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Objective: This study aimed to analyze the role of the network economy in optimizing the oil 

industry supply chain and to examine its implications for business performance by integrating panel 

statistical analyses with data mining methods. 

Methodology: This applied, quantitative, ex post facto study used firm-year data from 20 publicly 

listed U.S. oil and gas companies over 2020-2024, yielding an initial panel of 100 firm-year 

observations. Network economy was measured by the unique number of named partnerships, joint 

ventures, and disclosed corporate investment relationships. The operating expense-to-revenue ratio 

represented supply chain cost optimization, while return on assets and net profit margin represented 

business performance. Data were analyzed using hierarchical regression, generalized linear models 

with firm-clustered robust standard errors, Mundlak decomposition, and data mining algorithms 

including linear regression, regression trees, random forests, neural networks, and automated 

numerical modeling. 

Findings: Network economy was negatively associated with operating cost burden (B = -0.0064, 

p < 0.05) and positively associated with return on assets (B = 0.0042, p < 0.05) and net profit margin 

(B = 0.0061, p < 0.05). Operating cost burden was negatively related to return on assets (B = -

0.278, p < 0.001) and net profit margin (B = -0.624, p < 0.001). Final R2 values were 0.401 for 

operating cost burden, 0.526 for return on assets, and 0.603 for net profit margin. Mundlak 

decomposition showed that between-firm network effects were generally significant. Automated 

numerical modeling provided the best predictive performance for operating cost burden (R2 = 

0.618) and return on assets (R2 = 0.557). 

Conclusion: The findings indicate that broader network relationships in oil companies are 

associated with lower operating cost burden and stronger financial performance, and that 

combining explanatory and predictive approaches provides a useful framework for evaluating the 

role of the network economy in supply chain optimization. 

Keywords: Network Economy, Supply Chain, Oil Industry, Business Performance, Data Mining, 

Return on Assets, Net Profit Margin. 
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EXTENDED ABSTRACT 

Introduction 

The oil and gas industry operates through a highly complex supply chain in which upstream, 

midstream, downstream, refining, service, equipment, financial, logistics, and infrastructure actors are 

interconnected through multiple operational and investment relationships. The performance of firms in 

this industry therefore depends not only on internal resources and capabilities but also on the structure and 

effectiveness of their relationships with external actors. Under such conditions, the network economy 

provides an appropriate framework for understanding how interorganizational relationships, partnerships, 

information exchange, investment ties, and resource complementarities may contribute to supply chain 

optimization and business performance. In a network economy, value is increasingly created through 

interactions among interconnected actors rather than exclusively within organizational boundaries, and 

relational assets can become an important source of competitive advantage (Avetisyan, 2024; Sawhney & 

Zabin, 2002). The growing importance of network-based structures has also changed organizational 

capabilities, emphasizing the ability to manage relationships, knowledge flows, and external resources as 

strategic competencies (Kucharska, 2019). 

Digital transformation has further intensified the networked nature of contemporary supply chains. 

Digitalized supply chains enable firms to improve information visibility, accelerate coordination, support 

real-time decision-making, and respond more effectively to changes in demand, operational conditions, 

and market uncertainty. Recent evidence indicates that supply chain digitalization can enhance agility and 

that its performance effects depend partly on firms’ innovation capabilities (Wang et al., 2025). Similarly, 

digital transformation has been associated with improved supply chain performance through greater 

integration, transparency, flexibility, and coordination (Rana et al., 2025). These developments are 

particularly relevant to the oil and gas industry, where enterprise resource planning systems, real-time 

analytics, and digitally integrated processes can improve the coordination of procurement, inventory, 

production, maintenance, and logistics activities (Pentyala, 2022; Tulli, 2024). Evidence from the oil and 

gas sector also indicates that digital supply chain capabilities are associated with improved business 

performance (Jusoh, 2024). 

Supply chain optimization in the oil industry cannot, however, be reduced to technological 

adoption. Operational efficiency, cost control, resilience, sustainability, financial flexibility, and 

interorganizational coordination must be considered simultaneously. Lean supply chain approaches 

emphasize eliminating non-value-adding activities and improving process efficiency (Etemadi & Kasraei, 

2024), while research on offshore oil supply chains demonstrates the importance of integrating resilience, 

sustainability, process constraints, and operational priorities (Karimi et al., 2024). More broadly, sustainable 

supply chain management increasingly depends on collaboration across organizational boundaries (Singh 

et al., 2025), while successful implementation of green supply chain practices requires coordinated 

managerial, technological, and interorganizational capabilities (Zarei et al., 2025). These perspectives 

suggest that network relationships may influence performance partly by facilitating resource sharing, 

information integration, risk distribution, and operational coordination. 

The network economy may also influence firms through financial and strategic channels. Supply 

chain finance platforms can strengthen competitive advantage by facilitating coordination among 
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participants and improving access to financial resources (Wang, 2025). Supply chain finance may 

additionally generate knowledge spillovers and support innovation through interactions between core 

firms and supply chain partners (Huang et al., 2026). Changes in network-based financial arrangements, 

including decentralized financial structures, further demonstrate how network architecture can reshape 

market power, pricing, and user participation (Webb, 2024). At the same time, network relationships can 

support competitive advantage through relational and intangible resources (Agaba & Kalu, 2019), while the 

development of multiple channels and interconnected supply structures can create both value opportunities 

and additional coordination complexity (Putri & Pulansari, 2025). Technology-driven integration, 

flexibility, and organizational ambidexterity have likewise been identified as important determinants of 

supply chain integration and performance under uncertainty (Rahman et al., 2025). 

Despite the growing literature on digital supply chains, smart supply chain management, 

sustainability, and interorganizational integration, relatively limited attention has been paid to the 

observable network structure of oil companies and its relationship with operational cost burden and 

financial performance using longitudinal corporate data. Moreover, many studies emphasize explanatory 

relationships without examining whether the same variables also possess predictive value in more recent 

periods. Big-data-driven approaches demonstrate the capacity of data analytics to identify complex and 

potentially nonlinear relationships in networked economic environments (Zhou & Zhou, 2022), while smart 

supply chain research highlights the managerial opportunities created by predictive and data-driven 

decision-making (Kumar, 2023). Accordingly, the present study examined whether the extent of disclosed 

corporate partnerships and investments was associated with supply chain cost efficiency and business 

performance and whether these relationships could also support out-of-sample prediction. 

Methods and Materials 

This applied quantitative study employed a descriptive-analytical, ex post facto design using 

longitudinal firm-year data. The research population consisted of publicly traded companies operating in 

the upstream, midstream, downstream and refining, oilfield services, equipment, and energy infrastructure 

segments. The final sample included 20 United States-listed oil and gas companies observed over the 

2020–2024 fiscal years, producing an initial balanced structure of 100 firm-year observations. Companies 

were included when audited annual reports, identifiable fiscal periods, traceable corporate identifiers, 

consistent currency information, and reconstructable financial items were available. 

Financial data were extracted from audited annual reports and official corporate disclosure records. 

Oil-price information was obtained from official energy data, while economic growth and inflation 

indicators were obtained from World Bank data. Network economy was operationalized as the unique 

number of named partnerships, joint ventures, equity-method investments, and other identifiable corporate 

investment relationships disclosed for each firm-year. Operational cost burden was measured as operating 

expenses divided by revenue. Business performance was measured using return on assets, calculated as 

net income divided by average total assets, and net profit margin, calculated as net income divided by 

revenue. Firm size was measured as the natural logarithm of total assets, and leverage was calculated as 

total liabilities divided by total assets. Industry segment and year were controlled using dummy variables. 

Data quality was assessed through structural validation, reconstruction of financial ratios, source 

tracing, and repeated coding of a fixed subsample of records. Outliers were identified using the 

interquartile range rule but retained in the baseline analyses, with their influence assessed through 
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sensitivity analyses. Missing values were retained as null observations, and each model was estimated 

using complete cases for the variables included in that specification. 

Statistical analysis was conducted using IBM SPSS Statistics. Descriptive statistics, Pearson and 

Spearman correlations, hierarchical regression, generalized linear models with firm-clustered robust 

standard errors, multicollinearity diagnostics, residual diagnostics, and Mundlak decomposition were 

applied. The Mundlak approach separated within-firm annual variation from between-firm structural 

differences. Predictive modeling was conducted in IBM SPSS Modeler. Data from 2020–2022 were used 

as the training period and observations from 2023–2024 as the test period. Linear regression, regression 

trees, random forests, neural networks, and automated numerical modeling were compared using mean 

absolute error, root mean squared error, and test-set coefficient of determination. 

Findings 

The initial dataset contained 100 firm-year observations from 20 companies. Six companies were 

classified as upstream firms, four as midstream firms, five as downstream and refining firms, and five as 

oilfield services and equipment firms. Each fiscal year contributed 20 observations. After applying model-

specific complete-case requirements, the operating-cost and net-profit-margin models were estimated 

using 62 observations from 14 companies, whereas the return-on-assets model used 51 observations from 

14 companies. 

The mean number of disclosed network relationships was 6.84, with a standard deviation of 4.19 

and a range from 1 to 19. Mean operating cost ratio was 0.716, mean return on assets was 0.068, and mean 

net profit margin was 0.091. The mean leverage ratio was 0.582. Bivariate analysis showed that the 

network economy indicator was negatively correlated with the operating cost ratio (r = -0.342, p < 0.01) 

and positively correlated with return on assets (r = 0.308, p < 0.05) and net profit margin (r = 0.289, p < 

0.05). Operating cost burden was negatively related to return on assets (r = -0.526, p < 0.001) and net 

profit margin (r = -0.614, p < 0.001). 

Multivariate results confirmed these patterns. After controlling for firm size, leverage, industry 

segment, and year, network economy had a negative association with operating cost burden (B = -0.0064, 

p < 0.05). Adding the network variable increased explained variance by 0.068, and the final model 

explained 40.1% of the variation in operating cost burden. In the return-on-assets model, network 

economy had a positive coefficient (B = 0.0042, p < 0.05), while operating cost burden had a negative 

coefficient (B = -0.278, p < 0.001). The final model explained 52.6% of the variance in return on assets. 

In the net-profit-margin model, network economy was positively associated with profitability (B = 0.0061, 

p < 0.05), whereas operating cost burden showed a strong negative association (B = -0.624, p < 0.001). 

The final model explained 60.3% of net profit margin variance. Leverage was positively associated with 

operating cost burden and negatively associated with both performance measures. 

Mundlak decomposition indicated that between-firm differences accounted for an important part 

of the observed relationships. The between-firm effect of network economy on operating cost burden was 

negative and significant (B = -0.0087, p < 0.05), while its between-firm effects on return on assets (B = 

0.0068, p < 0.05) and net profit margin (B = 0.0094, p < 0.01) were positive. The within-firm network 

effect was significant for return on assets (B = 0.0031, p < 0.05), suggesting that annual increases in 

network relationships within the same firm were also associated with improved asset profitability. 
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Predictive analysis showed that automated numerical modeling and random forests outperformed 

the simpler benchmark models. For operating cost burden, automated modeling achieved MAE = 0.088, 

RMSE = 0.117, and test R² = 0.618. Random forests achieved test R² = 0.593. For return on assets, 

automated modeling produced MAE = 0.036, RMSE = 0.048, and test R² = 0.557, followed by random 

forests with test R² = 0.508. Network economy was the most important normalized predictor of operating 

cost burden, whereas operating cost burden ranked first and network economy second in predicting return 

on assets. 

Discussion and Conclusion 

The findings indicate that a broader network of disclosed corporate partnerships and investments 

is associated with lower operational cost burden and stronger financial performance in the oil industry. 

This pattern suggests that network structures may create economic value by improving access to 

complementary resources, supporting information exchange, distributing operational responsibilities, and 

reducing coordination inefficiencies. The negative relationship between network economy and operating 

cost burden is particularly important because it links an externally oriented organizational characteristic 

to an observable measure of supply chain efficiency. 

The results further indicate that cost efficiency represents a central pathway through which supply 

chain conditions are associated with business performance. Operating cost burden showed stronger 

relationships with return on assets and net profit margin than most other predictors, and its contribution to 

the explanatory power of the performance models was substantial. Thus, supply chain optimization 

appears to have direct financial relevance rather than representing merely an operational objective. 

The Mundlak results add an important distinction. A considerable portion of the network-

performance relationship reflected persistent differences between firms, indicating that companies with 

structurally broader networks may also possess more developed managerial, informational, or strategic 

capabilities. Nevertheless, the significant within-firm association with return on assets suggests that 

changes in network relationships over time can also be accompanied by changes in performance. The 

observed relationships therefore cannot be attributed exclusively to stable firm characteristics. 

The predictive findings reinforce the explanatory results while also revealing that the underlying 

relationships are not entirely linear. Ensemble and automated algorithms produced lower prediction errors 

and higher test-set explanatory power than linear regression and single regression trees. This suggests that 

interactions and nonlinear patterns may exist among network structure, cost burden, leverage, firm size, 

industry characteristics, and performance. Combining traditional statistical analysis with data mining 

therefore provides a more comprehensive understanding of both association and prediction. 

Overall, the study concludes that the network economy is meaningfully associated with supply 

chain optimization and business performance in the oil industry. Firms with broader observable networks 

tended to exhibit lower operating cost burdens and stronger profitability and asset returns, while operating 

cost efficiency emerged as a particularly important determinant of performance. The convergence of 

regression, panel decomposition, and predictive modeling results indicates that network relationships 

should be considered an economically relevant component of supply chain strategy rather than merely a 

descriptive feature of corporate structure. 
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 ن بر    ی امدها ی پ   ی صن ت نفت و بررس   ن ی تأم   ره ی زنج   ی ساز نه ی در به   ی ا نقش اقتصاد شبکه   ل ی هدف پژوهش قاضر، تحل   : هدف 

و    ی کم   ، ی پژوهش کاربرد   ن ی ا شناسی:  روش   .بود   ی کاو داده   ی ها و روش   ی پنل   ی  مار   ی ها ل ی تحل   ق ی وکار با تلف عملکرد کس  

مختلف    ی ها ف ال در بخش   ی شرکت بورس   ۲۰شامل    ه ی شرکت ا سال انجام شد. نمونه اول   ی ها با استفاده از داده   ی داد ی رو پس 

  ی ا مشاهده شرکت ا سال بود. اقتصاد شبکه   ۱۰۰و در مجموع    ۲۰۲۴تا    ۲۰۲۰  ی ها سال   ی متحده ط   الات ی صن ت نفت و گاز ا 

ها  شرکت   ی رسم   ی در افشاها   شده ی گذار نام   ی گذار ه ی مشترک و روابط سرما   ی ها ی گذار ه ی ها، سرما مشارکت   ی کتا ی بر اساس ت داد  

  ه ی و قاش   ها یی و بازده دارا   ن ی تأم   ره ی زنج   ی ا نه ی هز   ی ساز نه ی عنوان شاخص به به در مد به   ی ات ی عمل   ی ها نه ی شد. نسبت هز   ده ی سنج 

  ی مدل خ    ، ی مراتب سلسله   ون ی ها با رگرس داده   ل ی وکار در نظر گرفته شدند. تحل عملکرد کس    ی ها عنوان شاخص سود خالص به 

الگور   ه ی تجز   ، ی ا استاندارد مقاوم خوشه   ی با خ اها   افته ی م ی ت م  درخت    ، ی خ    ون ی شامل رگرس   ی کاو داده   ی ها تم ی ماندلاک و 

ای با نسبت هزینه عملیاتی  شبکه   اقتصاد :  ها افته ی   .انجام شد   ی خودکار عدد   ی ساز و مدل   ی شبکه عصب   ، ی جنگل تصادف   ون، ی رگرس 

( و قاشیه سود خالص  B = 0.0042, p < 0.05ها ) ( و با بازده دارایی B = -0.0064, p < 0.05راب ه منفی و م نادار داشت ) 

 (B = 0.0061, p < 0.05  ) ها ) راب ه مثبت و م نادار نشان داد. نسبت هزینه عملیاتی نیز با بازده داراییB = -0.278, p < 

های هزینه عملیاتی،  ( راب ه منفی داشت. ضرای  ت یین نهایی مدل B = -0.624, p < 0.001( و قاشیه سود خالص ) 0.001

ای  شرکتی اقتصاد شبکه بود. در تجزیه ماندلاک، اثرات بین   ۰.۶۰3و    ۰.۵۲۶،  ۰.۴۰۱ترتی   ها و قاشیه سود خالص به بازده دارایی 

بینی نسبت  سازی خودکار عددی بهترین عملکرد را برای پیش کاوی، مدل بر هزینه و عملکرد عمدتاً م نادار بود. در بخش داده 

  ی ا نشان داد گسترش روابط شبکه   ج ی نتا ی:  ر ی گ جه ی نت   ( نشان داد. R2 = 0.557ها ) ( و بازده دارایی R2 = 0.618هزینه عملیاتی ) 

  تواند ی م   نانه ی ب ش ی و پ   ی ن یی تب   ی ها ل ی تحل     ی همراه است و ترک   ی و بهبود عملکرد مال   ی ات ی عمل   نه ی با کاهش بار هز   ی نفت   ی ها شرکت 

 فراهم سازد.   ن ی تأم   ره ی زنج   ی ساز نه ی در به   ی ا نقش اقتصاد شبکه   ی اب ی ارز   ی برا   ی چارچوب مناسب 

 ها، قاشیه سود خالص. کاوی، بازده دارایی وکار، داده ای، زنجیره تأمین، صن ت نفت، عملکرد کس  شبکه اقتصاد  :  کلیدواژگان 

 8933-3041 : الکترونیکیشاپای   
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 مقدمه 

 ی ازمان مجموعهاست که عملکرد  ن به ت امل هم  ی در اقتصاد جهان  عیصنا  نیتریو راهبرد  نیتردهیچیاز پ   یکیصن ت نفت و گاز  

باز از  پالاقمل  یهاشرکت  ،ی مال  ینهادها  ،یخدمات   یهاشرکت  مانکاران،یپ   کنندگان،نیتأم  گران،یگسترده  و    کنندگانعیتوز  ها، شگاهیونقل، 

زنج  یینها  یبازارها است.  دل  نیا  نیتأم  رهیوابسته  به  نوسانات شد  یبرهیسرما  ،ییایجغراف  یگستردگ  لیصن ت  به    یوابستگ  مت،یق  د یبالا، 

در    ، یاطلاعات و منابع مال   زات،یمواد، تجه  انیو ضرورت استمرار جر  یو اقتصاد  ی اسیبه تحولات س  تیقساس ، یکیو لجست  ی فن  ی هارساخت یز

  ان یم  ی که عمدتاً بر روابط خ   نیتأم  رهیزنج  تیریمد  ی سنت  یکردهایرو  ، ی یمح  نیقرار دارد. در چن  تی  از عدم ق   یی م رض س ح بالا 

 ی وابستگ  شیافزا  تال،ی جی. تحول دستندی ن  یموجود کاف   یهایدگیچیپ   تیریو مد  حیتوض  ی ن تمرکز دارند، برا  میمستق  کنندگاننیسازمان و تأم

کند و عملکرد هر    دایپ   یاشبکه  ی تیاز گذشته ماه  شیب  نیتأم  رهیموج  شده است زنج  ی اطلاعات  یاهها و توس ه پلتفرمبنگاه  انی متقابل م

ا  یاقتصاد  گرانیباز  ریروابط  ن با سا   ییگستره و کارا  ت،یفی ن، بلکه به ک  یفقط به منابع درون شرکت نه از  اقتصاد    نیوابسته باشد.  منظر، 

ت امل،    قیاز طر  یچارچوب ارزش اقتصاد  ن یدر ا  رایز  کند؛ یفراهم م  ینی فر ارزش  د یجد  ی ساختارها  لیتحل  یبرا  یچارچوب مناسب  یاشبکه 

 یدسترس  ها،نهیبر هز  تواندی بنگاه در شبکه م  کی  تیو موق   شودیم  جادیا  گرانیباز  انیروابط چندجانبه م  یریگاتصال، تبادل اطلاعات و شکل

 .(Avetisyan, 2024; Sawhney & Zabin, 2002) گذارد ن اثر ب  یو قدرت رقابت ییگوبه منابع، سرعت پاسخ

ها،  بنگاه  انیاشاره دارد که در  ن روابط م  یاطلاعات است و به ساختار  یفراتر از استفاده صرف از فناور  یمفهوم  یاشبکه  اقتصاد

 ،یساختار  نی. در چندهدیم   لیسازمان را تشک  یراهبرد  یی از دارا  یبخش نف ان،یذ  ریو سا   گذارانهیسرما  ان،یمشتر کنندگان،نیها، تأمپلتفرم

روابط   ل یو تبد  ی اطلاعات  یهاانیاز جر  ی بردارو قفظ ارتباطات کار مد، بهره  جادیشرکت در ا  یی از توانا  یقابل توجه  زانیبه م  ی ابترق  تیمز

  دهد یمبنا شکل گرفته است و نشان م   ن یبر هم  زین  یادر اقتصاد شبکه   «یاراب ه   هی. مفهوم »سرماشودیم  ی ناش  نی فربه منابع ارزش   یرونیب

سا سا  توانندیم  یزمانروابط  پا  هاییدارا  ریمشابه  و  عملکرد  ارزش،  باشند    یداری بر  اثرگذار  توس ه  (Sawhney & Zabin, 2002)شرکت   .

 ی اقتصاد  یهاو گسترش شبکه  ییباز را  ل،یرا دگرگون کرده و سرعت تشک  یاساختار اقتصاد شبکه  زین  یارتباط  یهارساختیو ز  دی جد  یهارسانه

ها نشان  دارند، پژوهش  نیتأم  رهیزنج  تیریبا مد  یشتریکه در ظاهر فاصله ب  ییهادر قوزه  ی. قت(Avetisyan, 2024)داده است    شیرا افزا

شبکهداده اقتصاد  که  شکل  تواندیم  یااند  ذ  ،یبرندساز  ، یسازمان  د یجد  یهاتیقابل  یریگبر  با  بگذارد    نف انیت امل  اثر  بنگاه  عملکرد  و 

(Kucharska, 2019)ارائه   کننده نیا تأم  داریخر  یفراتر از ت املات سنت  یریتصو  تواندیدر صن ت نفت م   یاروابط شبکه  یرو، بررس  نی. از ا

 .ردیشرکت در نظر گ یاقتصاد یاز م مار یعنوان بخشرا به ی مشترک و روابط سازمان  یهای گذارهی ها، سرمادهد و مجموعه مشارکت

اطلاعات،    انیموج  شده است جر  شدنیتالیجیدارد. د  یکیارتباط نزد  زین  نیتأم  رهیزنج  تالیجیبا تحول د  یااقتصاد شبکه   گسترش

. م ال ات  ابدیها کاهش  سازمان  ان یم  یسنت   یانجام شود و مرزها  یشتریبا سرعت ب   رهیزنج  گرانیباز  انیم  یریگمیو تصم  ی اتیعمل  ی هماهنگ

بازار   راتییبه تغ  ییگوپاسخ  یسازمان برا  تیدهد و ظرف  شیشرکت را افزا  ی چابک  تواندیم  نیتأم  رهیزنج  شدنیتالیجیاند که دنشان داده  ریاخ

مح تقو  طیو  د  ن،ی. همچن(Wang et al., 2025)کند    تیرا  طر  نیتأم  رهیزنج  تالیجیتحول  قابل  یسازکپارچهی  ق یاز  بهبود    تیاطلاعات، 

مرتبط دانسته شده است   رهیبا بهبود عملکرد زنج  ، یتجار  یواقدها و شرکا  انیم  یهماهنگ  لیو تسه  یریگمیمسرعت تص  شیافزا  ،یریپذتیرؤ

(Rana et al., 2025)زمان قجم پردازش هم  ازمند یصن ت ن  نیدر ا  یریگمیتصم  رایدارد؛ ز  یشتری ب  تیموضوع در صن ت نفت و گاز اهم  نی. ا

بلادرنگ،   لیتحل  یها به ابزارهاو اتصال  ن  ی منابع سازمان  یزیربرنامه  یهاو بازار است. توس ه سامانه  یکیلجست  ،یات یعمل  ،یاز اطلاعات مال   یادیز

  شیمحور را افزاداده  یریگمیتصم  تیکرده و قابل  جادیو مصرف منابع را ا  دیونقل، تولقمل   ،یموجود  د،یخر  یندها یبر فر   ترقیامکان نظارت دق
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دو تحول مکمل دانست که   توانیرا م  رهی زنج  شدنیتالیجیروابط و د  شدنی اشبکه   جه،ی. در نت(Pentyala, 2022; Tulli, 2024)داده است  

 . کنندیم تی محور هدامتصل، من  ف و داده ی هارا به سمت نظام اتیعمل تیری مد  یساختار سنت گریکد یدر کنار 

و    یمال   یامدهایپ   تواندیم  رهینق ه از زنج   کیدر    یاست که ناکار مد  شتریتحولات در صن ت نفت و گاز از  ن جهت ب  نیا  تیاهم

  شیافزا  مانکاران،یپ   انیم  یونقل، ض ف هماهنگاختلال در قمل   زات،یتجه  نیدر تأم  ریکند. تأخ  جادیدر سراسر شبکه ا  یاگسترده  یاتیعمل

  ش یرا افزا  یات یعمل  یهانهیهز  توانندیناقص م  یهابر داده  یمبتن  یریگمیموقع اطلاعات و تصمعدم اشتراک به  ،یکاروبارهمازاد، د   یهای موجود

  تواندیم  نیتأم  رهیزنج  یندهایفر   کردنیتال یجیاند که دشده در صن ت نفت و گاز نشان دادهانجام  ی هارا کاهش دهند. پژوهش  یداده و سود ور

. (Jusoh, 2024)کند    تیوکار را تقوواقدها، عملکرد کس   انی بهتر م  یبه اطلاعات و هماهنگ   ترعیسر  یدسترس  ت،یش شفافیافزا  قیاز طر

مانند   یی هابا چالش  ،یداریو پا  یی بهبود کارا یفرصت برا  جادیصن ت، ضمن ا ن یهوشمند در ا  نیتأم رهیزنج  ی راهبردها یریکارگبه ن،یهمچن

 ره یزنج  یسازنهیمنظر، به  نی. از ا(Kumar, 2023)همراه است    رییتغ  تی ریو مد  یفناور  یگذارهیها، سرماسامانه  ی کپارچگیداده،    یدگیچیپ 

 شیافزا  ، یکاهش اص کاک اطلاعات   ،یبلکه شامل بهبود هماهنگ   ست،یمحدود ن  د یخر  ای  کیلجست  ی هانه یهز  میتنها به کاهش مستق  نیتأم

 مؤثرتر از منابع در س ح شبکه است.   فادهو است ینیبشیپ   تیقابل

  ها، ییدارا  ینگهدار  ی بالا  یهانهیاست. هز  یات یعمل  ی هانهیدر صن ت نفت، کنترل هز  ن یتأم  رهیزنج  یسازنهیاز اب اد مهم به  یکی

  ی اتیعمل  یینسبتاً کوچک در کارا  راتییتغ   یکه قت  شودیموج  م  یتخصص  زاتی و تجه  کیلجست  ،یمانکاریخدمات پ   ،یانسان  یروین  ،یانرژ

فاقد ارزش   یهاتینفت و گاز با هدف کاهش ف ال نیتأم رهیناب در زنج کردیشرکت داشته باشند. رو یبر عملکرد مال یوجهقابل ت ریبتوانند تأث

  نیا  یهایژگیکه ان با  اصول ناب با و  دهدیمورد توجه قرار گرفته است و شواهد موجود نشان م  ندها یفر   انیافزوده، قذف اتلاف و بهبود جر

  ر یناپذییبه عناصر جدا  زین  یداریو پا  ی ور. در کنار  ن، تاب(Etemadi & Kasraei, 2024)را فراهم کند    ییکارا  بهبود  نهیزم  تواندیصن ت م

دهد.    شیرا افزا  ستمیس  یریپذ  ی س  تواندیم  نیتأم  انیجر  یداریبدون توجه به پا  نهیکاهش هز  رایاند؛ زشده لیتبد  رهیزنج  تیریو مد  یطراق

  یی شناسا  یبرا  یداریو پا   ی ورتاب  ،یندیفر   یهاتیزمان محدودهم  یابی که ارز  دهدینشان م  زین  ینفت فراساقل  ن تشده در صم ال ه انجام

  ،یانه یهز  یی کارا  ان یم  د ی با  ینفت  طیدر مح  رهیزنج  یسازنهیبه  ن، ی. بنابرا( Karimi et al., 2024)است    یضرور   نیتأم  رهیزنج  ینقاط بحران

 کند.  جاد یت ادل ا اتیملو استمرار ع  یریپذان  اف

  یمبادله و ارتقا  ی هانهیکاهش هز  گران،یباز  انیم  ی کپارچگی  تیتقو  قیاز طر  تواندیم   نیتأم  رهیزنج  شدنیاشبکه  گر،ید  یسو  از

  توانندیم   یسازمان  یو دوسوتوان  یریپذان  اف  ،یبر فناور  یمبتن  یکپارچگی اند که  نشان داده  دی جد  یهابر عملکرد اثر بگذارد. پژوهش  ی هماهنگ

تقو  نیتأم  رهیزنج  یکپارچگیس ح   مح  تیرا  در  را  عملکرد  و  بخشند    یهاط یکرده  بهبود   ن، ی. همچن(Rahman et al., 2025)نام مئن 

 ن    یاعضا   انیم  یهماهنگ  تیو ظرف  رهیزنج  ییگومنجر شوند که پاسخ  داری پا یرقابت  تیبه مز  توانندیم یزمان  نیتأم  رهیزنج  تیریمد  یهاوه یش

ها م مولاً بلندمدت،  شرکت  انیم  یروابط اقتصاد  رایدارد؛ ز  یاژهیو  تیمن ق در صن ت نفت اهم  نی. ا(Saputra et al., 2024)دهند    شیرا افزا

روابط مالک  یراهبرد  یهامشترک، مشارکت  یهای گذارهیسرما  لیمکمل هستند. تشک  ی هابر تخصص  یو مبتن  برهیسرما  یقرارداد  ا ی  یتیو 

قال، گسترش شبکه   نیدارد. با ا  یشتری ب  نهیها هزمستقل به  ن  یابیمتصل کند که دست  ییو بازارها  هایاور شرکت را به منابع، فن  تواندیم

دهد.    شیافزا  زیرا ن  تیرینظارت و مد ،یهماهنگ   ی هانهیت داد روابط ممکن است هز  ش یافزا  رایز  شود؛یمنجر نم  شتریب  یی به کارا  شهیلزوماً هم

 شود. یبررس یطور تجرببه  دیو عملکرد با  یاشبکه صادگستره اقت انیراب ه م ن،یبنابرا

داده    رییها را تغشرکت  انیم  یروابط سنت  ،یو مال   تالیجید  یهااند. پلتفرمموضوع افزوده  نیا  تیبر اهم  زیها نمرتبط با پلتفرم  تحولات

  ن یتأم  یهاکه پلتفرم  دهدینشان م  دیجد   یهاافتهی اند.  را فراهم کرده  گریباز  نیچند  انیو تبادل اطلاعات م  ی مال  نیتأم  ،ی و امکان هماهنگ
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  ی رقابت  ت یمز  ، یهماهنگ  دی جد  ی سازوکارها  جاد یشرکا و ا  انی ت امل م  لیتسه  ،ی مال  یهاتیکاهش محدود  قیاز طر   توانندیم   نیتأم  رهیزنج  ی لما

ره، یزنج  ی و شرکا  یاصل  ی هاشرکت  انیدانش و ت امل م   زیسرر  ق یاز طر  تواندیم  رهیزنج  ی مال  نیتأم  ن، ی. علاوه بر ا(Wang, 2025)کنند    جادیا

  توانندیم  یاشبکه  یهایاند که فناورنشان داده  رمتمرکزیغ   یتحولات مال  ی . قت(Huang et al., 2026)قرار دهد    ریتحت تأث  زیرا ن  ینو ور

 یاشبکه   اداقتص  جه،ی. در نت(Webb, 2024)دهند    رییتغ  یسنت  یبا سازوکارها  سهیو رفتار کاربران را در مقا  یگذارمتیساختار قدرت بازار، ق

  ی رقابت تیمز یریگمنابع و شکل صیکرد که بر نحوه تخص یبررس ی و سازمان یاطلاعات  ،یمال   یاز سازوکارها یابا مجموعه وندیدر پ  توانیرا م

 . گذارندیم ریتأث

  ،یستیزطیمح یشده است. فشارها لیتبد  نیتأم یهاره یتحول زنج یاصل یاز محورها یکیبه  یداری پا  تال،یجید ی کپارچگیکنار  در

 ی. همکاررندیدر نظر بگ  زیرا ن  رهیزنج  ماتیتصم  ی یمحستیز  ی امدهایو سرعت، پ   نهیها علاوه بر هزاند شرکتموج  شده  نف انیو ذ  یمقررات

  ی دستورکارها  جادیم رح شده و ضرورت ا  داری پا  یهاره یتوس ه زنج   یمؤثر برا  یاز سازوکارها  یکیعنوان  به   نیتأم  رهینجدر ز  یستیزطیمح

 تیعوامل موفق یی شناسا زین یم ال ات داخل. در (Singh et al., 2025)قرار گرفته است  دیقوزه مورد تأک  نیدر ا دی جد یتیریو مد  یپژوهش

  ی و سازوکارها  یفناور  ، یسازمان نیب  یهماهنگ  ، ی تیریمد  ت یاز قما  یبیترک  ازمند ی ن  داریسبز نشان داده است که عملکرد پا  ن یتأم  رهیزنج  تیریمد

ا  ست،ین  ی یمحستیبر عملکرد ز  ماًی. اگرچه تمرکز پژوهش قاضر مستق(Zarei et al., 2025)است    ییاجرا نگاه    تیم ال ات اهم  نیاما 

و تبادل مستمر داده و    رهیعضو زنج  نیچند   انی ت امل م  ازمند ین  ،یانه یهز  یی مانند کارا  زین  یداری تحقق پا  رایز  کنند؛ یم   تیرا تقو  یاشبکه 

 دانش است.

است که بنگاه بتواند منابع و    دارتری پا  ی زمان  ی رقابت  تی. مزشودیمربوط م  ی رقابت  تیمز  یریگبه شکل  یااقتصاد شبکه  گر ید  ب د 

و   عیو توز  نیتأم  یهابه کانال  یدانش مشترک، دسترس  ،یاها نباشند. روابط شبکه ن  د یقادر به تقل  ی سادگکند که رقبا به  جاد یا  یی هاتیقابل

 ت ی فینامشهود و ک   یهاییاند که دارانشان داده  زیمرتبط با برند و رقابت ن  یهاکنند. پژوهش  جادیا  ی مناب   نیچن  توانندیم  یاب ه را  هیسرما

من ق از س ح   ن یا  ،یا. در اقتصاد شبکه(Agaba & Kalu, 2019)کمک کنند    ی رقابت  تیمز  یریگبه شکل  توانند یارتباطات سازمان با بازار م

  دهند ینشان م   نیتأم  رهیدوکاناله و چندکاناله در زنج  یالگوها  ن،ی. همچنابدی یم میوکار ت مکس    ستمیفراتر رفته و به کل اکوس  ولبازار محص

قال   نیو در ع  کند یم   تردهیچیمنابع را پ   صیمحصول و تخص  انیجر  مت،یدرباره ق  یریگمیارتباط با بازار، تصم  یرهایت داد مس  شیکه افزا

ها بدون توجه به عملکرد شرکت  یرو، بررس  نی. از ا(Putri & Pulansari, 2025)کند    جادیارزش ا  شیافزا  یبرا  یدیجد  یهاصتفر  تواندیم

 . ردیبگ  دهی را ناد یو سود ور ییاز عوامل مؤثر بر کارا یها ممکن است بخشروابط  ن  یاساختار شبکه 

  یهااست. استفاده از داده  افتهی   شیافزا  زین  نیتأم  رهیدر زنج  دشدهیتول  یهاداده  یدگیچیقجم و پ   ،ی ابا گسترش روابط شبکه   زمانهم

از طر  ییالگوها   ییامکان شناسا  شرفتهیپ   یلیتحل  یهابزرگ و روش .  شوندی شکار نم  یسادگ به  یسنت  یهاروش   قیرا فراهم کرده است که 

موجود   یو ساختار  یرفتار  یالگوها  تواندیبزرگ م   یهاداده  لیاند که تحلنشان داده  یکیو تجارت الکترون  یابا اقتصاد شبکه  طمرتب  یهاپژوهش

  ی نیبشیپ   یبرا  تواندیم   یکاوداده  زین  یصن ت  طی. در مح(Zhou & Zhou, 2022)را بهبود دهد    یریگمیتصم  یهاو مدل  ییدر شبکه را شناسا

صن ت نفت   یبرا  کردیرو  نیا  تی. اهمردیمختلف مورد استفاده قرار گ  یهاتمیالگور  سهیو مقا  یدیعوامل کل  ییشناسا   عملکرد،  یابیارز  نه،یهز

 ط یمختلف بسته به شرا  یرهایو ممکن است اثر متغ  ستندین  یالزاماً خ   ی و مال  ی اتیعمل  ی رهایمتغ  ان یاست که روابط م  شتریاز  ن جهت ب

  ی ر یتصو  تواند یم  نانه یبشیپ  یهاتمیبا الگور ینییتب  ی مار  یهامدل   یترک  ، ی یشرا  نیکند. در چن  رییشبکه تغ  ختارسا  ا ی بازار، اندازه شرکت  

 تر از روابط موجود ارائه کند. کامل
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  ها م یاز تصم  یاریبس  ،یشده است. در ساختار سنت  یتیریمد  یریگ میتصم  تیماه  ریی موج  تغ  نیهمچن  نیتأم  رهی زنج  تالیجید  تحول

به   کی و بازار را در زمان نزد  ی مال  ، یاتی عمل  ی هاداده  توانندیم   د یجد  یهامحدود استوار بود؛ اما سامانه  یخیو اطلاعات تار  رانیبر تجربه مد

 ,Tulli)داده است    ش یسازمان را افزا  یو سازگار   ی نیبشیپ   ت یبلکه ظرف  ،یریگمیفقط سرعت تصمتحول نه  ن یکنند. ا  لیع و تحلیتجم  تیواق 

   یترک  ی و چابک  یمانند نو ور  یسازمان   ی هاتیکه با قابل  کند یم  جادیارزش را ا  نیشتریب  ی زمان  رهیزنج  شدنیتالیجیقال، د   نی. در ع (2024

  ییسازوکارها  قیاز طر  رهیبر عملکرد زنج  یفناور  ریاند که تأثنشان داده  زین  تال یجیدرباره تحول د  یتجرب  یهاافتهی.  (Wang et al., 2025)شود  

صرفاً    دینبا  یااقتصاد شبکه  لیدر تحل  ن،ی. بنابرا(Rana et al., 2025)  ابدییتحقق م  یریپذو ان  اف  یاطلاعات، هماهنگ  یکپارچگیمانند  

قاصل    ی الگوها  ا یو    شوند یو عملکرد شرکت همراه م  نهیروابط چگونه با هز  ن یکرد که ا  یبررس  دی روابط را مد نظر قرار داد، بلکه با  دت دا

 دارند.  زین  ینیبشیپ   تیقابل

مشاهده    اتیهنوز چند خلأ مهم در ادب  ،ی کپارچگیو    یداریهوشمند، پا  نیتأم  رهیزنج  شدن،یتالیجی وجود رشد م ال ات مربوط به د  با

  یمال   یها صورت  یواق    ی هاهستند و کمتر از داده  یمتک   ی شیمایپ   ی هاو داده  رانیاز م ال ات بر ادراک مد   ی. نخست، بخش قابل توجهشودیم

  یرهایعنوان متغبه  رهیزنج  یکپارچگی  ای  تالیجیها تحول داز پژوهش  یاریشبکه استفاده شده است. دوم، در بس  یاقتصاد  یامدهایسنجش پ   یبرا

  ر یپذشاخص مشاهده  کیعنوان  ها کمتر بهو مشارکت شرکت  یگذارهیروابط سرما  یکه ساختار واق    ی اند، در قالقرار گرفته  یمورد بررس  ی کل

ناب تمرکز    تیریمد  ا ی  یداری ، پاERP  شدنیتالیجید   ،ی وربر تاب  شتریمدل شده است. سوم، م ال ات صن ت نفت ب  دوار  یااقتصاد شبکه

  ، یگستره شبکه شرکت انیو ارتباط م (Etemadi & Kasraei, 2024; Jusoh, 2024; Karimi et al., 2024; Pentyala, 2022)اند داشته 

  ی نیبشیو قدرت پ   ینییقدرت تب  انیم  زی چارچوب واقد  زمون شده است. چهارم، تما  کیصورت  کمتر به  ی مال  یهاو شاخص  ی اتیعمل  نهیبار هز

  ی هامناس  در داده  ینیبش یتوان پ   یم نادار الزاماً به م نا  یراب ه  مار  کیکه    ینشده است؛ در قال  تیطور کامل رعااز م ال ات به  یاریدر بس

 . ستین دیجد

صن ت از نظر اندازه،  نیا یهاتوجه شود. شرکت ینفت یهاناهمگن شرکت تیکه به ماه کند یم دای پ  یشتریب تیاهم یخلأ زمان نیا

از   یدارند. بخش  یادی تفاوت ز  یتجار  یبه شرکا   یو وابستگ  تیتنوع ف ال  زان یم  ،یگذارهیارزش، شدت سرما  رهیزنج  تیموق   ه،یساختار سرما

شرکت.   کیسالانه در داخل   راتییها باشد و نه تغشرکت  ان یم  داری پا یهااز تفاوت  یشبکه و عملکرد ممکن است ناش  انی شده مروابط مشاهده

فراهم    یمورد بررس  یاز سازوکارها  یترقیشناخت دق  تواندیم  یشرکتنیو ب   یشرکتاثرات درون  کیو تفک  ی پنل  یهااستفاده از داده  ن،یبنابرا

گذشته   ی هادر دوره  شدهییشناسا  یالگوها  ا ی مشخص سازد که    تواند ی موزش و  زمون م  ی زمان  میبا تقس  یکاو ل دادهیتحل  گر، ید  یکند. از سو

از  نکه صرفاً   شیب رانیمد رایدارد؛ ز تیاهم ی تیریمد یریگمیتصم یبرا ژهیوبه کردیرو نی. اریخ ا یرا دارند  دتر یجد  یهابه دوره م یت م تیقابل

 کنند.  ینیبشیو عملکرد را با دقت قابل قبول پ  نهیهز ی ت راتییدارند که بتوانند تغ  ازین یی هااز داشته باشند، به مدلیگذشته ن حیبه توض

  یداشته باشد. اگر گستردگ  یمهم   یامدهایپ   تواندیصن ت نفت م  نیتأم  رهیدر زنج  یااقتصاد شبکه  یبررس  زین  یتیریمنظر مد  از

از   یبخش  تواند یمشترک م  ی های گذارهی ها و سرماهمراه باشد، توس ه هدفمند مشارکت  یو بهبود سود ور  نهیبا کاهش بار هز  یاروابط شبکه 

ت داد    انیم  د یبا  رانیکنند، مد  جادیا  یشتریب  یهماهنگ  نهیانواع گسترش شبکه هز  ی. در مقابل، اگر برخردی قرار گ  رهی زنج  یسازنه یراهبرد به

منابع    صیبه تخص  تواند یم  یکاوداده  یها مدل  قیاز طر  رها یمتغ  ینسب  تیاهم  یی شناسا  ن،یقائل شوند. همچن  زیها تما ن  تیفیروابط و ک

عملکرد   ینیبشیتا چه اندازه در پ  یساختار صن ت ای اندازه شرکت  ،ی مانند شبکه، اهرم مال  ییرهایکه متغ ازدکمک کند و مشخص س یتیریمد

ا ادب  نینقش دارند.  با  به مز  اتیمسئله  با    یمنابع درون   یفناورانه سازگار است که بر ضرورت ترک  یکپارچگیو    یاشبکه   یرقابت  تیمربوط 
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مستلزم  ن است  ریپذو رقابت داری پا  یهاره یتوس ه زنج ن،ی. همچن(Rahman et al., 2025; Wang, 2025) دارد  دی تأک  یارتباط یهاتیقابل

 . (Singh et al., 2025)در نظر گرفته شود  زیشبکه ن یشرکت منفرد انجام نشود، بلکه اثر متقابل اعضا کیدر س ح  یریگمیکه تصم

نظر  در تجرب  یمجموع، شواهد  م  یو  نشان  شبکه   دهدیموجود  د  ،یااقتصاد  تحل  یداریپا  ره،یزنج  یکپارچگی  تال،یجیتحول    لیو 

داده است. با    رییتغ  ده یچیپ   ع یرا در صنا  نیتأم  رهیزنج  تیریساختار مد  ییهمگرا  نیهستند و ا  یی در قال همگرا  یاندهیطور فزامحور بهداده

  نهیزمان در کاهش هزها، نقش شبکه را همشرکت  ی ابیو قابل رد  ینیع   یهاوجود دارد که با استفاده از داده  ییهابه پژوهش  ازیقال، هنوز ن  نیا

 ،یبرهیسرما  لیضرورت در صن ت نفت، به دل  نیکنند. ا  یابیارز  نانهیبشیپ   یهاقاصل را با روش  ج یکرده و نتا  یبررس  ی و بهبود عملکرد مال

اساس، هدف پژوهش قاضر    نیتر است. بر ابرجسته   ات،یاستمرار عمل  یراهبرد  تیو اهم  یشرکتنیروابط ب  ی دگیچیپ   ، به نوسانات  تیقساس

زمان از هم  یریگوکار با بهره ن بر عملکرد کس   یامدهایپ   یصن ت نفت و بررس  نیتأم  رهی زنج  یسازنه یدر به  یانقش اقتصاد شبکه  لیتحل

 است.  یکاوداده یکردهایو رو یپنل  ی مار یهالیتحل

 پژوهش   روش

رویدادی است. با  پژوهش قاضر از نظر هدف، کاربردی، از نظر ماهیت، کمی و از نظر شیوه بررسی، توصیفی ا تحلیلی با طرح پس

اقتصاد شبکه نقش  بررسی  پژوهش  اینکه هدف  به  بهینه توجه  در  عملکرد ای  برای  پیامدهای  ن  تبیین  و  نفت  تأمین صن ت  زنجیره  سازی 

ها در چند دوره مالی متوالی مبنای تحلیل قرار های واق ی شرکتوکار است، واقد تحلیل »شرکت ا سال« در نظر گرفته شد و دادهکس 

پس طرح  انتخاب  شبکهگرفت.  روابط  ساختار  شامل  پژوهش،  متغیرهای  که  است  مناس   جهت  از  ن  هزینهرویدادی  و  ای،  عملیاتی  های 

ها، روابط میان متغیرها  گیری  ن اند و پژوهشگر بدون مداخله در شکلها تحقق یافتهتر در محیط واق ی شرکتهای عملکرد مالی، پیششاخص

های مختلف صن ت نفت و گاز، از جمله های عمومی ف ال در بخشکند. جام ه پژوهش شامل شرکتهای تاریخی بررسی میرا بر اساس داده

شرکت بورسی   ۲۰دستی، خدمات نفتی، تجهیزات و زیرساخت انرژی بود. نمونه نهایی از  دستی، پالایش و پایینهای بالادستی، میانف الیت

مشاهده شرکت ا سال ایجاد کرد؛    ۱۰۰تشکیل شد که در قالت کامل، ساختاری متوازن شامل    ۲۰۲۴تا    ۲۰۲۰ایالات متحده در دوره مالی  

ها به نمونه شامل  اده وجود داشت. م یارهای ورود شرکتشرکت در مجموعه د  ۲۰ای که برای هر شرکت پنج دوره مالی و برای هر سال  گونه به

شده، امکان شناسایی و ردیابی منبع داده، وجود شناسه مشخص شرکت، دوره مالی قابل تشخیص، های سالانه قسابرسیدسترسی به گزارش 

ها در شرایط متفاوت واقد پول م ین و امکان بازسازی محاسبات مالی از اقلام پایه بود. انتخاب این چارچوب زمانی امکان بررسی رفتار شرکت 

 .بازار انرژی و مقایسه تغییرات شبکه، هزینه و عملکرد طی چند سال متوالی را فراهم کرد

رو، قجم  های شرکت ا سال متوازن بود، میزان مفقودی در س ح متغیرها یکسان نبود؛ ازاینساختار داده اگرچه از نظر ت داد ردیف

نمونه مؤثر هر مدل بر اساس موارد کامل متغیرهای واردشده در همان م ادله ت یین شد. مدل مربوط به بار هزینه عملیاتی و مدل مربوط به  

های مفقود شرکت بر ورد شد. داده ۱۴مشاهده مت لق به   ۵۱ها بر شرکت و مدل بازده دارایی ۱۴مشاهده مت لق به  ۶۲قاشیه سود خالص بر 

ها  های اصلی اجتناب شد تا ساختار واق ی افشای اطلاعات شرکتها در تحلیلصورت کد تهی قفظ شدند و از بر ورد یا جایگزینی مصنوعی  نبه

های  درصد داده مفقود، در تحلیل  ۶۹درصد داده مفقود و چرخه تبدیل وجه نقد با قدود    ۵۱وجودی با قدود  قفظ شود. نسبت گردش م

درصد داده مفقود و قاشیه سود   ۲۰ها هر یک با قدود  قساسیت مورد استفاده قرار گرفتند؛ در مقابل، نسبت هزینه عملیاتی و بازده دارایی

ها، چهار گروه گسترده صن تی شامل  خالص بدون داده مفقود، متغیرهای اصلی تحلیل را تشکیل دادند. برای کنترل ناهمگنی ساختاری شرکت

و   ۲۰۲۴تا    ۲۰۲۱های  ها ت ریف شد و اثر سال نیز با متغیرهای مجازی سالدستی و خدمات و تجهیزات در مدلدستی، پایینبالادستی، میان
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ها وارد شدند. قیمت عنوان متغیرهای کنترلی اصلی در مدلعنوان گروه مبنا کنترل گردید. همچنین اندازه شرکت و اهرم مالی بهبه   ۲۰۲۰سال  

های قساسیت مورد استفاده قرار گرفتند، زیرا با وجود اهمیت نظری، در نمونه قاضر به دلیل ثبات  نفت، رشد اقتصادی و تورم نیز در تحلیل

 .ها و اثرات زمانی وجود داشت پوشانی اطلاعاتی میان این شاخصزمانی زیاد با متغیرهای سال، امکان ایجاد همکشور مورد م ال ه و هم

شده  های سالانه قسابرسیها از گزارشگرد وری اطلاعات به روش اسنادی و بر پایه منابع ثانویه رسمی انجام شد. اطلاعات مالی شرکت

های مربوط های رسمی انرژی و دادههای بورسی استخراج شد. اطلاعات قیمت نفت از پایگاهشده در سامانه رسمی افشای شرکتو اسناد ثبت

ای طراقی شد که شناسه شرکت، سال  گونهبه رشد اقتصادی و تورم از پایگاه بانک جهانی گرد وری شد. فرایند استخراج برای هر مشاهده به

های مالی، برچس  گزارشگری و محل استخراج رقم در  مالی، شناسه منبع، نشانی سند، واقد پول، مقیاس گزارشگری، وض یت تلفیقی صورت 

پذیر  ها امکاناقلام پولی پس از توجه به مقیاس گزارشگری به میلیون دلار تبدیل شدند تا مقایسه میان شرکت  فایل ممیزی ثبت شود. تمامی

شده موجود در دوره های ب دی تجدید ارائه شده بود،  خرین رقم قسابرسیشود. در مواردی که یک رقم مربوط به یک دوره مالی در گزارش 

جای بر ورد  م ال ه ملاک قرار گرفت. همچنین در صورت وجود ت ارض میان منابع یا عدم امکان ردیابی م مئن یک مقدار، داده مورد نظر به

 .ذهنی با کد تهی ثبت شد. این رویه امکان بازتولید محاسبات و ارزیابی مستقل منشأ هر مشاهده را فراهم ساخت

های مبتنی بر روش ارزش ویژه و  گذاریهای شرکتی، سرمایهگذاری ها، سرمایهای، ت داد یکتای مشارکتبرای سنجش اقتصاد شبکه

در سال  𝑖ای برای شرکت ها در افشاهای رسمی شرکت ذکر شده بود، استخراج شد. شاخص اقتصاد شبکههای مشترک که نام  ن گذاریسرمایه

𝑡  با𝑁𝑖𝑡نمایش داده شد و از راب ه زیر به دست  مد: 

𝑁𝑖𝑡 = ∑𝐼𝑝𝑖𝑡

𝑃𝑖𝑡

𝑝=1

 

 

گیرد. در فرایند  می  ۰و در غیر این صورت مقدار    ۱گذاری یا مشارکت واجد م یار ورود مقدار  برای هر سرمایه𝐼𝑝𝑖𝑡در این راب ه،  

هایی که به خود شرکت یا تکرار یک راب ه واقد مربوط بودند از شمارش مضاعف قذف  شمارش، هر عضو شبکه تنها یک بار محاسبه شد و نام

عنوان سنجه گذاری و مشارکت شرکت است و در این م ال ه بهسرمایهدهنده گستره بیشتر روابط رسمی  نشان𝑁𝑖𝑡شدند. بنابراین، مقدار بیشتر  

 .ای در نظر گرفته شدپذیر اقتصاد شبکهمشاهده

گیری شد. این متغیر برای شرکت  های عملیاتی به در مد اندازهای عمدتاً از طریق نسبت هزینهسازی زنجیره تأمین در ب د هزینه بهینه 

𝑖  در سال𝑡از راب ه زیر محاسبه شد: 

𝐶𝑖𝑡 =
𝑂𝐸𝑖𝑡
𝑅𝐸𝑉𝑖𝑡

 

 

ای دهنده بار هزینهتر این نسبت نشانبیانگر در مد شرکت است. مقدار پایین𝑅𝐸𝑉𝑖𝑡های عملیاتی و  بیانگر هزینه𝑂𝐸𝑖𝑡که در  ن  

از منابع عملیاتی است. در تحلیل قساسیت، گردش موجودی نیز به  های  عنوان یکی از شاخصکمتر و در نتیجه کارایی بیشتر در استفاده 

 :تکمیلی کارایی زنجیره تأمین محاسبه شد

𝐼𝑇𝑖𝑡 =
𝐶𝑂𝐺𝑆𝑖𝑡

𝐼𝑁𝑉𝑖𝑡 + 𝐼𝑁𝑉𝑖,𝑡−1
2
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موجودی پایان دوره است. افزایش گردش موجودی بیانگر سرعت بیشتر 𝐼𝑁𝑉𝑖𝑡رفته و  شده کالای فروشبهای تمام𝐶𝑂𝐺𝑆𝑖𝑡که در  ن  

 .تبدیل موجودی به فروش است

ها از نسبت سود خالص به گیری شد. بازده داراییها و قاشیه سود خالص اندازهوکار با دو شاخص مکمل بازده داراییعملکرد کس 

 :های ابتدا و انتهای دوره محاسبه شدمتوسط دارایی 

𝑅𝑂𝐴𝑖𝑡 =
𝑁𝐼𝑖𝑡

𝑇𝐴𝑖𝑡 + 𝑇𝐴𝑖,𝑡−1
2

 

 

 :همچنین قاشیه سود خالص از راب ه زیر به دست  مد

𝑁𝑃𝑀𝑖𝑡 =
𝑁𝐼𝑖𝑡
𝑅𝐸𝑉𝑖𝑡

 

 

زمان از این دو متغیر امکان بررسی دو ب د متفاوت عملکرد را فراهم هاست. استفاده همکل دارایی𝑇𝐴𝑖𝑡سود خالص و  𝑁𝐼𝑖𝑡که در  ن  

ها کارایی شرکت در ایجاد سود از منابع تحت کنترل و قاشیه سود خالص میزان سود قاصل از هر واقد در مد  ای که بازده داراییگونهکرد؛ به

 :ها محاسبه شدها به کل داراییها و اهرم مالی از نسبت کل بدهیدهد. اندازه شرکت از لگاریتم طبی ی کل داراییرا نشان می

𝑆𝐼𝑍𝐸𝑖𝑡 = ln⁡(𝑇𝐴𝑖𝑡) 

𝐿𝐸𝑉𝑖𝑡 =
𝑇𝐿𝑖𝑡
𝑇𝐴𝑖𝑡

 

 

 .های شرکت استکل بدهی𝑇𝐿𝑖𝑡که در  ن 

ها در سه س ح ساختاری، محاسباتی و منبع انجام شد. در س ح ساختاری، یکتایی ترکی  شناسه شرکت و سال  کنترل کیفیت داده

های  های مالی از اقلام اولیه صورتگیری بررسی شد. در س ح محاسباتی، نسبت مالی، دامنه مقادیر، نوع متغیرها و سازگاری واقدهای اندازه

مشاهده مجدداً از اسناد اصلی استخراج    ۲۰شده ت بیق داده شدند. در س ح منبع نیز نمونه ثابتی شامل  مالی مجدداً محاسبه و با مقادیر ذخیره 

های پرت با استفاده  ها مورد بررسی قرار گرفت. دادهو کدگذاری شد و ت ابق منبع، بازاستخراج مالی، بازکدگذاری متغیر شبکه و محاسبه نسبت 

 :چارکی شناسایی شدندمیاناز قاعده فاصله 

𝐼𝑄𝑅 = 𝑄3 − 𝑄1 

𝐿𝑜𝑤𝑒𝑟 𝐵𝑜𝑢𝑛𝑑 = 𝑄1 − 1.5(𝐼𝑄𝑅) 

𝑈𝑝𝑝𝑒𝑟 𝐵𝑜𝑢𝑛𝑑 = 𝑄3 + 1.5(𝐼𝑄𝑅) 

 

ها از طریق تحلیل قساسیت، مقایسه ضرای   مشاهداتی که خارج از این محدوده قرار گرفتند در تحلیل اصلی قذف نشدند و اثر  ن

 .و کنارگذاری مشاهدات اثرگذار بررسی شد

بینانه و در س ح پیش IBM SPSS Statistics بینانه انجام شد. در س ح تبیینی از ها در دو س ح مکمل تبیینی و پیشتحلیل داده

های  مار توصیفی شامل میانگین، انحراف م یار، کمینه، بیشینه و توزیع  استفاده شد. در مرقله نخست، شاخص IBM SPSS Modeler از

های  متغیرها محاسبه شد و سپس روابط دو متغیره با ضرای  همبستگی پیرسون و اسپیرمن بررسی گردید. تفاوت متغیرهای اصلی میان بخش

یافته با  مراتبی، مدل خ ی ت میمهای چندمتغیره ارزیابی شد. تحلیل استنباطی اصلی شامل رگرسیون سلسلهصن ت نیز پیش از بر ورد مدل
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خوشه  مقاوم  استاندارد  درونخ اهای  تفکیک  ثار  برای  ماندلاک  تجزیه  و  شرکت  س ح  در  بینای  و  رگرسیون  شرکتی  در  بود.  شرکتی 

های عملکرد، بار هزینه  ای و در مدلمراتبی ابتدا اندازه شرکت، اهرم مالی، صن ت و سال وارد مدل شدند و سپس متغیر اقتصاد شبکه سلسله 

 :عملیاتی به م ادله افزوده شد. سهم افزوده متغیرهای نظری بر اساس تغییر ضری  ت یین محاسبه شد

Δ𝑅2 = 𝑅𝐸𝑥𝑡𝑒𝑛𝑑𝑒𝑑
2 − 𝑅𝐶𝑜𝑛𝑡𝑟𝑜𝑙

2  

 

 :ای با بار هزینه عملیاتی به شکل زیر بر ورد شدمدل نخست برای بررسی راب ه اقتصاد شبکه

𝐶𝑖𝑡 = 𝛽0 + 𝛽1𝑁𝑖𝑡 + 𝛽2𝑆𝐼𝑍𝐸𝑖𝑡 + 𝛽3𝐿𝐸𝑉𝑖𝑡 +∑𝛾𝑠 𝑆𝐸𝐺𝑠𝑖 +∑𝜆𝑡 𝑌𝐸𝐴𝑅𝑡 + 𝜀𝑖𝑡 

 

دهد. از  نجا  تغییر مورد انتظار نسبت هزینه عملیاتی را در برابر افزایش یک واقد در شاخص شبکه نشان می𝛽1در این مدل، ضری   

 .ای سازگار خواهد بودتر است، ضری  منفی برای این راب ه با افزایش کارایی هزینه ای پاییندهنده بار هزینه نشان𝐶𝑖𝑡که مقدار کمتر 

عنوان متغیر وابسته وارد مدل شدند. مدل  طور جداگانه به ها و قاشیه سود خالص بهبرای بررسی پیامدهای عملکردی، بازده دارایی

 :ها به صورت زیر ت ریف شدبازده دارایی

𝑅𝑂𝐴𝑖𝑡 = 𝛼0 + 𝛼1𝑁𝑖𝑡 + 𝛼2𝐶𝑖𝑡 + 𝛼3𝑆𝐼𝑍𝐸𝑖𝑡 + 𝛼4𝐿𝐸𝑉𝑖𝑡 +∑𝜙𝑠 𝑆𝐸𝐺𝑠𝑖 +∑𝜓𝑡 𝑌𝐸𝐴𝑅𝑡 + 𝑢𝑖𝑡 

 

 :مدل قاشیه سود خالص نیز به شکل زیر بر ورد شد

𝑁𝑃𝑀𝑖𝑡 = 𝛿0 + 𝛿1𝑁𝑖𝑡 + 𝛿2𝐶𝑖𝑡 + 𝛿3𝑆𝐼𝑍𝐸𝑖𝑡 + 𝛿4𝐿𝐸𝑉𝑖𝑡 +∑𝜅𝑠 𝑆𝐸𝐺𝑠𝑖 +∑𝜏𝑡 𝑌𝐸𝐴𝑅𝑡 + 𝑣𝑖𝑡 

 

ای زنجیره راب ه بار هزینه𝐶𝑖𝑡وکار و ضرای  مربوط به  ای با عملکرد کس راب ه اقتصاد شبکه 𝑁𝑖𝑡در این م ادلات، ضرای  مربوط به  

ای، راب ه  ای با کارایی هزینهها سه مسیر تحلیلی اصلی شامل راب ه اقتصاد شبکهدهند. در نتیجه، مجموعه مدلتأمین با عملکرد را نشان می

 .دهدای با عملکرد را پوشش میوکار و راب ه کارایی هزینهای با عملکرد کس اقتصاد شبکه

ای در س ح های مختلف از یکدیگر مستقل نیستند، خ اهای استاندارد مقاوم خوشههای یک شرکت در سالبا توجه به اینکه داده

 :ای بر اساس راب ه کلی زیر بر ورد شدشرکت محاسبه شد. ماتریس واریانس خوشه 

𝑉̂𝐶𝑅 = (𝑋′𝑋)−1(∑𝑋𝑔
′

𝐺

𝑔=1

𝑢̂𝑔𝑢̂𝑔
′ 𝑋𝑔)(𝑋

′𝑋)−1 

 

خ ی  های مربوط به همان شرکت است. همبردار باقیمانده𝑢̂𝑔ماتریس متغیرهای توضیحی و  𝑋𝑔دهنده شرکت،  نشان 𝑔که در  ن  

 :چندگانه با عامل تورم واریانس بررسی شد

𝑉𝐼𝐹𝑗 =
1

1 − 𝑅𝑗
2 

 

تشخیص  و  فروض  بررسی  برای  پاگان،  همچنین  ا  بروش  ویلک،  زمون  ا  شاپیرو  واتسون،  زمون  ا  دوربین  از  ماره  مدل  های 

های قساسیت نیز شامل تبدیل لگاریتمی شاخص شبکه، قذف مشاهدات اثرگذار، های استانداردشده و فاصله کوک استفاده شد. تحلیلباقیمانده
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های کلان اقتصادی و بر ورد مدل با اثرات ثابت شرکت شده، ورود شاخصها بر پایه دارایی پایان دوره، قاشیه سود ت دیلاستفاده از بازده دارایی

 .بود

ای و نسبت ها از تغییرات سالانه داخل هر شرکت، تجزیه ماندلاک برای اقتصاد شبکه های ساختاری میان شرکتبرای تفکیک تفاوت

 :به میانگین شرکت و انحراف مشاهده سالانه از میانگین شرکت تفکیک شد𝑋𝑖𝑡هزینه عملیاتی انجام شد. در این روش، هر متغیر 

𝑋𝑖𝑡 = 𝑋̅𝑖 + (𝑋𝑖𝑡 − 𝑋̅𝑖) 

 

𝑋𝑖𝑡)ها و جزء  تفاوت پایدار میان شرکت𝑋̅𝑖جزء  − 𝑋̅𝑖) ها بر  کند. برای مثال، مدل بازده داراییشرکتی را بازنمایی میتغییرات درون

 :صورت زیر بر ورد شدشرکتی شبکه و هزینه بهشرکتی و بیناساس اجزای درون 

𝑅𝑂𝐴𝑖𝑡 = 𝜃0 + 𝜃1(𝑁𝑖𝑡 − 𝑁̅𝑖) + 𝜃2𝑁̅𝑖 + 𝜃3(𝐶𝑖𝑡 − 𝐶𝑖̅) + 𝜃4𝐶𝑖̅ + 𝜃5𝑆𝐼𝑍𝐸𝑖𝑡 + 𝜃6𝐿𝐸𝑉𝑖𝑡 +∑𝜂𝑠 𝑆𝐸𝐺𝑠𝑖

+∑𝜇𝑡 𝑌𝐸𝐴𝑅𝑡 + 𝑒𝑖𝑡 

 

اقتصاد شبکه کند که راب ه مشاهدهاین تجزیه مشخص می از تغییرات سالانه در یک  شده میان  ناشی  ای، هزینه و عملکرد عمدتاً 

 .شودها ناشی میهای ساختاری و پایدار میان شرکتشرکت است یا از تفاوت

سازی، ارزیابی و تفسیر سازی داده، مدلها،  مادهکاوی، فرایند تحلیل بر مبنای مراقل شناخت مسئله، شناخت دادهدر مرقله داده

عنوان  به  ۲۰۲۴و    ۲۰۲3های  های سالعنوان مجموعه  موزش و دادهبه   ۲۰۲۲تا    ۲۰۲۰های  های سالانجام شد. داده SPSS Modeler نتایج در

ها بر اساس جای تقسیم تصادفی موج  شد ترتی  واق ی رخدادها قفظ شود و مدلمجموعه  زمون ت ریف شدند. استفاده از تقسیم زمانی به

بینی بار هزینه عملیاتی، نسبت هزینه عملیاتی متغیر هدف و  های جدیدتر ارزیابی شوند. در مدل پیشهای گذشته توس ه یافته و بر دورهداده

ها  عنوان ورودی ت ریف شدند. در مدل عملکرد نیز بازده داراییشاخص شبکه، اندازه شرکت، اهرم مالی، بخش صن ت و متغیرهای زمانی به

 .بین وارد مدل شدندعنوان پیشای، نسبت هزینه عملیاتی و متغیرهای کنترلی بهمتغیر هدف بود و اقتصاد شبکه

طبقه الگوریتم  و  رگرسیون  درخت  رگرسیون خ ی،  مدلهای  و  عصبی  شبکه  تصادفی،  درختان  برای  بندی،  عددی  خودکار  سازی 

های مرجع در نظر گرفته شدند  عنوان مدلمتغیرهای هدف پیوسته اجرا شدند. با توجه به اندازه نمونه، رگرسیون خ ی و درخت رگرسیون به 

برازش ارزیابی  های  موزش و  زمون بررسی شدند تا اقتمال بیشتر علاوه بر میزان دقت، از نظر اختلاف عملکرد میان دادههای پیچیدهو مدل

بینی با سه م یار اصلی خ ای م لق میانگین، ریشه میانگین مربع خ ا و ضری  ت یین  زمون سنجیده شد. خ ای م لق شود. عملکرد پیش

 :میانگین از راب ه زیر محاسبه شد

𝑀𝐴𝐸 =
1

𝑛
∑ ∣

𝑛

𝑖=1

𝑦𝑖 − 𝑦̂𝑖 ∣ 

 

 :ریشه میانگین مربع خ ا نیز برابر بود با

𝑅𝑀𝑆𝐸 = √
1

𝑛
∑(

𝑛

𝑖=1

𝑦𝑖 − 𝑦̂𝑖)
2
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 :بینی از راب ه زیر محاسبه شدو ضری  ت یین پیش

𝑅2 = 1 −
∑ (

𝑛

𝑖=1
𝑦𝑖 − 𝑦̂𝑖)

2

∑ (
𝑛

𝑖=1
𝑦𝑖 − 𝑦̅)2

 

 

بیشتر و اختلاف محدودتری میان عملکرد  موزش 𝑅2کمتر،   RMSE و MAE تر تلقی شد که در مجموعه  زمون دارایمدلی م لوب

 :سازی شدکاوی استخراج و نرمالهای دادهو  زمون باشد. علاوه بر این، اهمیت نسبی متغیرهای ورودی برای تفسیر مدیریتی مدل

𝐼𝑗
∗ =

𝐼𝑗
∑ 𝐼𝑘
𝐾
𝑘=1

 

 

تنهایی م یار انتخاب مدل محسوب نشد و  بود. رتبه اهمیت متغیرها به  ۱ها برابر  بینای که مجموع اهمیت نسبی تمام پیشگونه به

انتخاب نهایی بر پایه عملکرد مدل در مجموعه  زمون انجام گرفت. در نهایت، نتایج پژوهش در دو س ح مکمل تفسیر شد؛ س ح تبیینی بر  

بینانه بر خ ای شرکتی تمرکز داشت و س ح پیششرکتی و بیناندازه و جهت ضرای ، م ناداری  ماری، تغییر ضری  ت یین و تفکیک  ثار درون

 .های جدید و اهمیت نسبی متغیرهای ورودی متمرکز بودبینی، توان ت میم مدل به دورهپیش

 هایافته

شرکت بورسی ف ال در صن ت نفت و گاز    ۲۰مشاهده شرکت ا سال مربوط به    ۱۰۰ها شامل  در این پژوهش، ساختار اولیه داده

ای که از هر شرکت پنج مشاهده سالانه در مجموعه اولیه وجود داشت و در هر سال نیز  گونهبود؛ به  ۲۰۲۴تا    ۲۰۲۰ایالات متحده طی دوره  

 ۲۰.۰شرکت م ادل    ۴درصد نمونه در بخش بالادستی،    3۰.۰شرکت م ادل    ۶شرکت مورد بررسی قرار گرفتند. از نظر ترکی  بخشی،    ۲۰

درصد در قوزه خدمات و    ۲۵.۰شرکت م ادل    ۵دستی و پالایش و  درصد در بخش پایین  ۲۵.۰شرکت م ادل    ۵دستی،  درصد در بخش میان

شناختی مت ارف در س ح افراد موضوعیت نداشت ها، مشخصات جم یتهای تاریخی شرکتتجهیزات نفتی قرار داشتند. به دلیل استفاده از داده

های شرکت ا سال گزارش شد. توزیع مشاهدات در پنج سال مورد  های پایه نمونه بر اساس بخش ف الیت، سال مالی و پوشش دادهو ویژگی

درصد مجموعه    ۲۰.۰مشاهده شرکت ا سال، م ادل    ۲۰شامل    ۲۰۲۴و    ۲۰۲3،  ۲۰۲۲،  ۲۰۲۱،  ۲۰۲۰های  بررسی برابر بود و هر یک از سال

  ۱۰۰ای، اندازه شرکت، اهرم مالی و قاشیه سود خالص برای تمام  های مفقود نشان داد شاخص اقتصاد شبکه اولیه بود. بررسی الگوی داده

مشاهده قابل محاسبه بودند. در نتیجه، پس از اعمال   ۸۰ها برای  مشاهده قابل استخراج بود، در قالی که نسبت هزینه عملیاتی و بازده دارایی

شرکت و    ۱۴مشاهده مت لق به  ۶۲مورد نیاز هر مدل، مدل بار هزینه عملیاتی و مدل قاشیه سود خالص بر   شرط کامل بودن تمام متغیرهای

شده، مشاهدات  کاوی نیز م ابق تقسیم زمانی از پیش ت یینشرکت اجرا شد. در بخش داده  ۱۴مشاهده مت لق به    ۵۱ها بر  مدل بازده دارایی

استفاده قرار  های پیشبرای  زمون مدل  ۲۰۲۴و    ۲۰۲3های  برای  موزش و مشاهدات سال  ۲۰۲۲تا    ۲۰۲۰های  مربوط به سال بین مورد 

 .گرفتند
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 ۱جدول 

  مار توصیفی متغیرهای اصلی پژوهش 

 بیشینه کمینه انحراف م یار  میانگین  ت داد مشاهده  متغیر
 ۱۹.۰۰ ۱.۰۰ ۴.۱۹ ۶.۸۴ ۱۰۰ شده گذارینامای، ت داد روابط  اقتصاد شبکه

 ۱.۲۶۴ ۰.3۸۷ ۰.۱۸۴ ۰.۷۱۶ ۸۰ نسبت هزینه عملیاتی
 ۰.۲۴۱ ۰.۱۴۲- ۰.۰۷۶ ۰.۰۶۸ ۸۰ ها بازده دارایی

 ۰.3۱۸ ۰.۲۲۶- ۰.۱۰۸ ۰.۰۹۱ ۱۰۰ قاشیه سود خالص
 ۱۲.۷۶ ۷.۸۸ ۱.۲۷ ۱۰.۴3 ۱۰۰ ها اندازه شرکت، لگاریتم طبی ی دارایی

 ۰.۹3۷ ۰.۲۲۸ ۰.۱۷۱ ۰.۵۸۲ ۱۰۰ اهرم مالی 
 ۲۶.۴۱ ۱.۷۹ ۵.۱۴ ۸.۶3 ۴۹ گردش موجودی

 ۹۴.۵3 3۹.۱۷ ۱۵.3۲ ۷۱.۸۷ ۱۰۰ قیمت نفت، دلار در هر بشکه 
 ۵.۹۵ ۲.۱۶- ۲.۷۹ ۲.۲۶ ۱۰۰ رشد اقتصادی 

 ۸.۰۰ ۱.۲3 ۲.3۶ ۴.۲۶ ۱۰۰ تورم 

 

شده در افشاهای  گذاریگذاری یا مشارکت نامراب ه سرمایه  ۶.۸۴طور متوسط  های مورد بررسی به نشان داد شرکت  ۱نتایج جدول  

ها را ای شرکت، وجود تفاوت قابل توجه در گستره ساختار شبکه ۴.۱۹رسمی خود داشتند و پراکندگی نسبتاً زیاد این متغیر با انحراف م یار  

گذاری محدود و برخی دیگر دارای ساختار ها دارای شبکه سرمایهراب ه نیز بیانگر  ن بود که برخی شرکت ۱۹نشان داد. قداقل یک و قداکثر 

طور متوسط  بود؛ بنابراین، به  ۰.۷۱۶های شرکتی بودند. میانگین نسبت هزینه عملیاتی برابر با  گذاریها و سرمایهای از مشارکت نسبتاً گسترده

نشان داد شدت هزینه    ۱.۲۶۴تا    ۰.3۸۷های عملیاتی جذب شده بود. با این قال، دامنه  ها در قال  هزینهتدرصد در مد شرک  ۷۱.۶م ادل  

اند.  های عملیاتی از در مد دوره نیز بیشتر بودههای مختلف تفاوت محسوسی داشته است و در برخی مشاهدات هزینهها و سالمیان شرکت

های شرکت است، در قالی که مقدار درصد سود خالص به ازای متوسط دارایی  ۶.۸بود که به م نای ایجاد قدود    ۰.۰۶۸ها  میانگین بازده دارایی

 ۰.3۱۸تا   ۰.۲۲۶-به دست  مد، اما دامنه    ۰.۰۹۱ده را تأیید کرد. میانگین قاشیه سود خالص نیز  های زیانمنفی قداقل این متغیر وجود دوره

درصد    ۵۸.۲بیانگر  ن بود که در نمونه، نزدیک به    ۰.۵۸۲اهمگن بوده است. میانگین اهرم مالی  نشان داد عملکرد سود وری فروش در نمونه ن

بار در سال بود. در مجموع،  ۸.۶3طور متوسط منابع دارایی از محل بدهی تأمین شده است. گردش موجودی نیز در مشاهدات قابل محاسبه به

داده داد  نشان  عملکردی  متغیرهای  و  نسبت هزینه  مناس  شاخص شبکه،  نظر  پراکندگی  روابط مورد  برای  زمون  تغییرپذیری کافی  از  ها 

 .شدویژه گردش موجودی، مربوط میها بیشتر به الگوی مفقودی برخی متغیرهای عملیاتی، بهبرخوردار بودند و محدودیت اصلی داده

ها و مشاهدات اثرگذار بررسی شد.  زمون  خ ی، استقلال نسبی باقیماندههای چندمتغیره، توزیع متغیرها، همپیش از اجرای مدل 

های مالی و  ویژه شاخص شبکه و قاشیه سود خالص م نادار بود که با توجه به ماهیت دادهشاپیرو ا ویلک برای برخی متغیرهای مالی و به

ای  وجود مقادیر انتهایی قابل انتظار بود. در مقابل، بررسی نمودارهای باقیمانده نشان داد انحراف از نرمال بودن در س حی نبود که جهت ضر

هایی از ناهمسانی واریانس نشان  ها و قاشیه سود خالص نشانههای بازده داراییرا تحت تأثیر اساسی قرار دهد.  زمون بروش ا پاگان در مدل

ای در س ح شرکت استوار شد. مقادیر عامل تورم واریانس برای متغیرهای اصلی  تنباط اصلی بر خ اهای استاندارد مقاوم خوشهرو، اسداد؛ ازاین

های  خ ی شدید مشاهده نشد.  ماره دوربین ا واتسون نیز در مدلنرسیدند؛ بنابراین، شواهدی از هم  ۵یک به س ح  بود و هیچ  3.۲۶کمتر از  

ها در تحلیل قساسیت موج   قرار داشت. بررسی فاصله کوک چند مشاهده اثرگذار بالقوه را مشخص کرد، اما قذف  ن  ۲.۰۸و    ۱.۷3پایه بین  

 .رو مشاهدات مزبور در تحلیل پایه قفظ شدندتغییر جهت ضرای  اصلی نشد و ازاین 
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 کاویوکار با رویکرد دادهسازی زنجیره تأمین صنعت نفت و پیامدهای آن بر عملکرد کسبای در بهینهاقتصاد شبکهتحلیل نقش  

 

 2جدول  

 ضرای  همبستگی بین متغیرهای اصلی پژوهش

 اهرم مالی  اندازه شرکت  قاشیه سود خالص ها بازده دارایی نسبت هزینه عملیاتی ای اقتصاد شبکه متغیر
 ۱.۰۰۰ ای اقتصاد شبکه

     

 ۱.۰۰۰ **۰.3۴۲- نسبت هزینه عملیاتی
    

 ۱.۰۰۰ ***۰.۵۲۶- *۰.3۰۸ ها بازده دارایی
   

 ۱.۰۰۰ ***۰.۷۲۱ ***۰.۶۱۴- *۰.۲۸۹ قاشیه سود خالص
  

 ۱.۰۰۰ ۰.۱۶۸ ۰.۲۲۴ ۰.۱۸۶- ***۰.۴۵۸ اندازه شرکت 
 

 ۱.۰۰۰ *۰.۲۷3 **۰.3۶۷- **۰.۴۰۶- **۰.3۷۹ ۰.۱۱۸ اهرم مالی 

 

ای با نسبت هزینه عملیاتی دارای همبستگی جهت اولیه روابط میان متغیرهای پژوهش را تأیید کرد. اقتصاد شبکه  ۲نتایج جدول  

,𝑟)منفی و م نادار بود   = −۰.3۴۲ 𝑝 < های  گذاری ها و سرمایههایی که ت داد بیشتری از مشارکت ، به این م نا که شرکت ا سال(۰.۰۱

دادند. این یافته در س ح دو متغیره با انتظار نظری پژوهش  تری را نشان می طور متوسط نسبت هزینه عملیاتی پایینشده داشتند، بهگذارینام

,𝑟)ها  ای همچنین با بازده داراییای سازگار بود. اقتصاد شبکه درباره همراهی گستردگی شبکه با کارایی هزینه = ۰.3۰۸ 𝑝 < و قاشیه (۰.۰۵

,𝑟)سود خالص   = ۰.۲۸۹ 𝑝 < طوری که این ترین روابط دو متغیره به نسبت هزینه عملیاتی مربوط بود؛ بهراب ه مثبت داشت. قوی (۰.۰۵

دارایی بازده  با  منفی  متغیر  راب ه  ,𝑟)ها  = −۰.۵۲۶ 𝑝 < قوی (۰.۰۰۱ منفی  راب ه  نیز  خالص  سود  قاشیه  با  تری و 

(𝑟, = −۰.۶۱۴ 𝑝 < ای با کاهش هر دو شاخص عملکرد همراه بود. اندازه شرکت با اقتصاد  نشان داد. بنابراین، افزایش بار هزینه (۰.۰۰۱

,𝑟)ای همبستگی مثبت و م ناداری داشت  شبکه  = ۰.۴۵۸ 𝑝 < تر عموماً دارای ت داد بیشتری  های بزرگدهد شرکت، که نشان می(۰.۰۰۱

,𝑟)اند. اهرم مالی نیز با نسبت هزینه عملیاتی راب ه مثبت  گذاری و مشارکت بودهراب ه سرمایه = ۰.3۷۹ 𝑝 < ها و  و با بازده دارایی(۰.۰۱

های میان متغیرهای توضیحی به س حی نرسید که  یک از همبستگیقاشیه سود خالص روابط منفی م نادار داشت. با وجود این روابط، هیچ

 .های چندمتغیره سازگار بود مده در مدلدستبه VIF خ ی جدی را م رح کند و نتایج با مقادیراقتمال هم

 3جدول 

 وکارهای رگرسیونی برای بار هزینه عملیاتی و عملکرد کس نتایج مدل

 𝑵𝑷𝑴قاشیه سود خالص   𝑹𝑶𝑨ها  بازده دارایی 𝑪نسبت هزینه عملیاتی   متغیر / شاخص 
 ( ۰.۰۰۲۵) *۰.۰۰۶۱ ( ۰.۰۰۱۹) *۰.۰۰۴۲ ( ۰.۰۰۲۵) *۰.۰۰۶۴- ای اقتصاد شبکه
 ( ۰.۰۸۷)  ***۰.۶۲۴- ( ۰.۰۶۸) ***۰.۲۷۸- — عملیاتینسبت هزینه 
 ( ۰.۰۰۷) ۰.۰۰۹ ( ۰.۰۰۵) ۰.۰۰۷ ( ۰.۰۱۴) ۰.۰۱۸- اندازه شرکت 
 ( ۰.۰۴۵) **۰.۱3۱- ( ۰.۰3۴) **۰.۱۰۴- ( ۰.۰۹۷) **۰.۲۸۷ اهرم مالی 

 بله  بله  بله  کنترل صن ت 
 بله  بله  بله  کنترل سال 

 ۶۲ ۵۱ ۶۲ ت داد مشاهده 
 ۱۴ ۱۴ ۱۴ ت داد شرکت 

𝑹𝟐۰.۲۹۶ ۰.3۴۱ ۰.333 مدل کنترل 
𝑹𝟐۰.3۴۴ ۰.3۸۴ ۰.۴۰۱ ای پس از ورود اقتصاد شبکه 

𝚫𝑹𝟐۰.۰۴۸ *۰.۰۴3 *۰.۰۶۸ ای اقتصاد شبکه* 
𝑹𝟐 ۰.۶۰3 ۰.۵۲۶ ۰.۴۰۱ مدل نهایی 

𝚫𝑹𝟐۰.۲۵۹ ***۰.۱۴۲ — نسبت هزینه عملیاتی*** 
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های اصلی  ای همچنان با شاخصنشان داد پس از کنترل اندازه شرکت، اهرم مالی، گروه صن ت و سال، اقتصاد شبکه 3نتایج جدول 

اقتصاد شبکه بود    ۰.۰۰۶۴-ای برای نسبت هزینه عملیاتی برابر با  زنجیره تأمین و عملکرد راب ه م ناداری داشت. در مدل نخست، ضری  

(𝑝 < واقدی نسبت هزینه عملیاتی    ۰.۰۰۶۴ای افشاشده با کاهش متوسط  بر این اساس، افزایش یک واقد در ت داد روابط شبکه .(۰.۰۵

ای دهنده جهت م لوب راب ه است؛ ی نی گستردگی بیشتر شبکه با بار هزینه همراه بود. با توجه به ماهیت این نسبت، علامت منفی ضری  نشان

و از نظر   ۰.۰۶۸افزایش داد و تغییر ضری  ت یین برابر با    ۰.۴۰۱به    ۰.333ای به مدل، ضری  ت یین را از  کمتر همراه بود. ورود اقتصاد شبکه

درصد واریانس اضافی در نسبت هزینه عملیاتی را توضیح   ۶.۸ ماری م نادار بود. بنابراین، شاخص شبکه پس از لحاظ متغیرهای کنترلی قدود  

=,𝐵)داد. اهرم مالی نیز ضری  مثبت و م ناداری داشت   ۰.۲۸۷ 𝑝 < هایی با وابستگی بیشتر به بدهی، در سایر  و نشان داد شرکت(۰.۰۱

 .شرایط ثابت، بار هزینه عملیاتی بیشتری داشتند

𝑝)و م نادار بود   ۰.۰۰۴۲ای برابر با  ها، ضری  اقتصاد شبکهدر مدل بازده دارایی < ، به این م نا که افزایش گستره شبکه با  (۰.۰۵

شد. با ورود نسبت هزینه عملیاتی،    ۰.3۸۴به    ۰.3۴۱از  𝑅2ای در مرقله دوم موج  افزایش  بازده دارایی بالاتر همراه بود. ورود اقتصاد شبکه

𝑝)بود    ۰.۲۷۸-رسید. ضری  نسبت هزینه عملیاتی برابر با    ۰.۵۲۶نهایی به  𝑅2طور محسوسی افزایش یافت و  قدرت تبیین مدل به < ۰.۰۰۱)  ،

  ۱۴.۲ها برابر با  ها ارتباط داشت. سهم افزوده نسبت هزینه عملیاتی در توضیح بازده داراییای با کاهش بازده داراییبنابراین افزایش بار هزینه

و م نادار    ۰.۰۰۶۱ای دارای ضری  مثبت  ای بیشتر بود. در مدل قاشیه سود خالص نیز اقتصاد شبکه درصد بود که از سهم افزوده اقتصاد شبکه 

𝑝)بود   < 𝑝)  ۰.۶۲۴-ترین متغیر این مدل بود و ضری   هزینه عملیاتی قوینسبت   .(۰.۰۵ < های عملیاتی  نشان داد افزایش هزینه(۰.۰۰۱

شد و   ۰.۶۰3به    ۰.3۴۴از  𝑅2نسبت به در مد، با کاهش قابل توجه قاشیه سود خالص همراه است. ورود نسبت هزینه عملیاتی موج  افزایش 

درصد قدرت تبیینی اضافی ایجاد کرد. اهرم مالی نیز در هر دو مدل عملکرد دارای ضری  منفی و م نادار بود. در مجموع، نتایج سه مدل    ۲۵.۹

های عملکرد ای از یک سو با کاهش بار هزینه عملیاتی و از سوی دیگر با بهبود مستقیم شاخصبا الگویی منسجم نشان دادند اقتصاد شبکه

 .ای نیز راب ه قوی و مستقلی با عملکرد بهتر داردزمان، کاهش بار هزینههمراه است و هم

های قساسیت با تبدیل لگاریتمی شاخص شبکه، قذف مشاهدات دارای فاصله کوک بالا، محاسبه  برای بررسی استحکام نتایج، تحلیل

ها، جهت شده و ورود متغیرهای کلان انجام شد. در تمام این تحلیلها بر اساس دارایی پایان دوره، استفاده از قاشیه سود ت دیلبازده دارایی

های  های عملکرد مثبت باقی ماند. همچنین علامت ضری  نسبت هزینه عملیاتی در مدلای در مدل هزینه منفی و در مدلضری  اقتصاد شبکه

عملکرد در تمام مشخصات منفی باقی ماند. اندازه ضرای  در برخی مشخصات کاهش یافت، اما نتیجه اصلی نسبت به ت ریف جایگزین متغیرها  

زمان قیمت نفت، رشد اقتصادی و تورم موج  افزایش خ اهای استاندارد برخی ضرای  زمانی  یدار بود. ورود همو قذف مشاهدات اثرگذار پا 

 .پوشانی این متغیرها با اثرات سال سازگار بود؛ با این قال، جهت متغیرهای اصلی پژوهش تغییر نکردشد که با هم

 ۴جدول 

 کاوی های داده نتایج تجزیه ماندلاک و عملکرد مدل

 قاشیه سود خالص ها بازده دارایی نسبت هزینه عملیاتی شاخص / الگوریتم بخش 
 ۰.۰۰3۸ *۰.۰۰3۱ ۰.۰۰۴۱- ای شرکتی اقتصاد شبکهاثر درون ماندلاک 
 **۰.۰۰۹۴ *۰.۰۰۶۸ *۰.۰۰۸۷- ای شرکتی اقتصاد شبکهاثر بین ماندلاک 
 ***۰.۴۸۷- *۰.۱۹۶- — شرکتی بار هزینه اثر درون ماندلاک 
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 ***۰.۷۱۸- **۰.33۱- — شرکتی بار هزینه اثر بین ماندلاک 
 — MAE ۰.۱۰۸ ۰.۰۴3 :رگرسیون خ ی کاویداده
 — RMSE ۰.۱3۹ ۰.۰۵۷ :رگرسیون خ ی کاویداده
 — ۰.3۸۴ ۰.۴۶۲  زمون 𝑅2 :رگرسیون خ ی کاویداده
 — MAE ۰.۱۱۲ ۰.۰۴۷ :درخت رگرسیون کاویداده
 — RMSE ۰.۱۴۸ ۰.۰۶۲ :درخت رگرسیون کاویداده
 — ۰.3۱۶ ۰.۴۰۹  زمون𝑅2 :درخت رگرسیون کاویداده
 — MAE ۰.۰۹۱ ۰.۰3۸ :درختان تصادفی کاویداده
 — RMSE ۰.۱۲۱ ۰.۰۵۱ :درختان تصادفی کاویداده
 — ۰.۵۰۸ ۰.۵۹3  زمون 𝑅2 :درختان تصادفی کاویداده
 — MAE ۰.۰۹۷ ۰.۰۴۱ :شبکه عصبی کاویداده
 — RMSE ۰.۱۲۹ ۰.۰۵۴ :شبکه عصبی کاویداده
 — ۰.۴۴۹ ۰.۵3۸  زمون𝑅2 :شبکه عصبی کاویداده
 — MAE ۰.۰۸۸ ۰.۰3۶ :سازی خودکار عددیمدل کاویداده
 — RMSE ۰.۱۱۷ ۰.۰۴۸ :سازی خودکار عددیمدل کاویداده
 — ۰.۵۵۷ ۰.۶۱۸  زمون 𝑅2 :سازی خودکار عددیمدل کاویداده

 

طور کامل ناشی از تغییرات سالانه در  ای با متغیرهای پیامد، بهدر بخش تجزیه ماندلاک نشان داد راب ه اقتصاد شبکه  ۴نتایج جدول  

ای شرکتی اقتصاد شبکه شده داشتند. اثر درون ها نیز سهم قابل توجهی در روابط مشاهدههای پایدار میان شرکتداخل هر شرکت نبود و تفاوت

 ۰.۰۰۸۷-ای برابر با  شرکتی اقتصاد شبکهبود، اما به س ح م ناداری  ماری نرسید؛ در مقابل، اثر بین  ۰.۰۰۴۱- بر نسبت هزینه عملیاتی برابر با  

𝑝)و م نادار بود   < هایی با ساختار  شد که شرکتبنابراین، بخش مهمی از راب ه منفی شبکه و بار هزینه از این واق یت ناشی می .(۰.۰۵

گستردهشبکه  بهای  پایینتر  عملیاتی  هزینه  نسبت  پایدار  داراییطور  بازده  مدل  در  داشتند.  درونتری  اثر  هم  شبکه ها،  اقتصاد  ای شرکتی 

(𝐵,= ۰.۰۰3۱ 𝑝 < =,𝐵)شرکتی  ن  و هم اثر بین(۰.۰۵ ۰.۰۰۶۸ 𝑝 < مثبت بود؛ بنابراین، هم افزایش سالانه شبکه در داخل  (۰.۰۵

ها ارتباط داشت. در مدل قاشیه سود خالص،  تر و محدودتر با بازده داراییهای دارای شبکه گستردهشرکت و هم تفاوت ساختاری میان شرکت

=,𝐵)تر و م نادار بود  ای قویشرکتی اقتصاد شبکهاثر بین  ۰.۰۰۹۴ 𝑝 < شرکتی مثبت ولی غیرم نادار باقی  ، در قالی که اثر درون (۰.۰۱

شرکتی شرکتی با عملکرد راب ه منفی داشتند؛ با این قال، اندازه ضرای  بینشرکتی و بینماند. در مورد نسبت هزینه عملیاتی، هر دو جزء درون

عملکرد بزرگ الگو نشان میدر هر دو مدل  این  بود.  تفاوتتر  پایدار در ساختار هزینه و م ماری شبکه شرکت دهد  از های  ها بخش مهمی 

 .ها اهمیت داردویژه برای بازده داراییدهند، هرچند تغییرات سالانه درون شرکت نیز بهناهمگنی عملکرد را توضیح می

ای در های غیرخ ی و مجموعهنشان داد مدل  ۲۰۲۴و    ۲۰۲3های  های  زمون سالها بر دادهکاوی، مقایسه الگوریتمدر بخش داده

 سازی خودکار عددی کمترینبینی نسبت هزینه عملیاتی، مدلهای مرجع ساده داشتند. برای پیشبینانه بهتری از مدلمجموع عملکرد پیش

MAE   و کمترین  ۰.۰۸۸برابر با RMSE   ۶۱.۸بود؛ بنابراین، این مدل قدود    ۰.۶۱۸را ثبت کرد و ضری  ت یین  زمون  ن    ۰.۱۱۷برابر با  

𝑅2درصد تغییرات نسبت هزینه عملیاتی در دوره  زمون را توضیح داد. درختان تصادفی با   = ۰.۵۹3 ،MAE  و ۰.۰۹۱برابر با RMSE  برابر

در رتبه ب دی قرار گرفتند. شبکه عصبی نیز عملکردی بهتر از رگرسیون خ ی و درخت رگرسیون منفرد نشان داد، اما فاصله  ن با   ۰.۱۲۱با  

برابر با   MAE سازی خودکار عددی بهترین عملکرد را داشت و ها نیز مدلسازی خودکار و درختان تصادفی باقی ماند. برای بازده داراییمدل

۰.۰3۶  ،RMSE   و   ۰.۰۴۸برابر با𝑅2  را ثبت کرد. درختان تصادفی با   ۰.۵۵۷ زمون برابر با𝑅2 = عملکرد دوم را داشتند، در قالی که  ۰.۵۰۸

را نشان دادند. فاصله محدود میان عملکرد  موزش و  زمون    ۰.3۱۶و    ۰.3۸۴ترتی  ضرای  ت یین  زمون  رگرسیون خ ی و درخت رگرسیون به



 ۱۴۰۶جم، شماره پنششم، ، دوره مدیریت پویا و تحلیل کسب و کار                                                                                                                              یو رزم تنها

 

 21 
E-ISSN: 3041-8933 
 

های  موزشی نبوده ها صرفاً ناشی از برازش بیش از قد به دادهسازی خودکار و درختان تصادفی نشان داد بهبود دقت این الگوریتمدر مدل

 .است

شده  ای با اهمیت نرمالبینی نسبت هزینه عملیاتی نشان داد اقتصاد شبکهها در بهترین مدل پیشبینبررسی اهمیت نسبی پیش

و متغیرهای سال با اهمیت   ۰.۱۵، گروه صن ت با  ۰.۱۷، اندازه شرکت با  ۰.۲۴بین مدل بود و پس از  ن اهرم مالی با  ترین پیشمهم  ۰.3۱

بینی  بیشترین سهم را در ساخت پیش  ۰.3۷ها، نسبت هزینه عملیاتی با اهمیت  بینی بازده داراییقرار گرفتند. در مدل پیش  ۰.۱3تجم ی  

و متغیرهای  ۰.۰۸، گروه صن ت با  ۰.۱۰، اندازه شرکت با  ۰.۱۶در رتبه ب دی قرار گرفت. اهرم مالی با    ۰.۲3ای با اهمیت  داشت و اقتصاد شبکه

جهت بود؛ به  های تبیینی همهای مدلکاوی با یافتههای مدل را تشکیل دادند. بنابراین، نتایج دادهایر ورودیس  ۰.۰۶سال با اهمیت تجم ی  

ای نیز علاوه بر ارتباط  ماری ترین متغیرهای مرتبط با عملکرد مالی بود و شاخص اقتصاد شبکهاین م نا که بار هزینه عملیاتی یکی از مهم

 .بینانه سهم قابل توجهی در توضیح تغییرات هزینه و عملکرد داشتهای پیشهای رگرسیونی، در مدلم نادار در مدل

هایی که  بینانه  شکار ساخت. شرکتهای پژوهش یک الگوی نسبتاً منسجم را در سه س ح توصیفی، تبیینی و پیشدر مجموع، یافته

تر و عملکرد مالی  طور متوسط بار هزینه عملیاتی پایینبهشده بودند،  گذاری های نامگذاریها و سرمایهتری از مشارکتدارای شبکه گسترده

ای همچنان با کاهش نسبت هزینه عملیاتی  تری نشان دادند. پس از کنترل اندازه شرکت، اهرم مالی، گروه صن ت و سال، اقتصاد شبکهم لوب

ها و قاشیه سود خالص همراه بود. از سوی دیگر، بار هزینه عملیاتی راب ه منفی و قوی با هر دو م یار عملکرد داشت و  و افزایش بازده دارایی

های ساختاری ویژه قابل توجه بود. تجزیه ماندلاک نشان داد بخش مهمی از این روابط از تفاوتسهم افزوده  ن در توضیح قاشیه سود خالص به

زمان  کاوی نیز نشان داد استفاده همیز م نادار بود. نتایج دادهها تغییرات سالانه درون شرکت نشود، اما برای بازده داراییها ناشی میمیان شرکت

سازی ای و مدلهای مجموعهسازد و الگوریتمهای اصلی را فراهم میبینی قابل قبول شاخصای و مالی امکان پیشای، هزینهاز متغیرهای شبکه 

 .های خ ی و درخت منفرد داشتندهای متأخر عملکرد بهتری نسبت به مدلخودکار عددی در داده

 گیری بحث و نتیجه

  یات یعمل  نهیهمراه است: نخست، کاهش بار هز  یاصل  امدیدر صن ت نفت با دو پ   یاپژوهش قاضر نشان داد که اقتصاد شبکه   یهاافتهی

اقتصاد     یضر  ،یاتیعمل  نهیسود خالص. در مدل مربوط به نسبت هز  هیو قاش  هاییبازده دارا  شیوکار در قال  افزاو دوم، بهبود عملکرد کس 

ا  و   یمنف  یاشبکه  بود و ورود  افزا  ریمتغ  نیم نادار  تب  شیموج   ا  ینییقدرت  از شبکه    یی هاشرکت  دهد ینشان م  جهینت  ن یمدل شد.  که 

روابط سازمان  ی های گذارهی ها، سرمااز مشارکت  یترگسترده و  مقا   ی مشترک   ت یبا شبکه محدودتر، ظرف  یی هابا شرکت  سهیبرخوردارند، در 

  تواندیم   یسازمان ن یگسترش روابط ب  رایسازگار است؛ ز  یابا من ق اقتصاد شبکه   ییالگو  نیدارند. چن  یاتیعمل  یهانه یکنترل هز  یبرا  یشتریب

شود. در اقتصاد   یاتیعمل  یهاسک یبهتر ر عیامکان اشتراک اطلاعات و توز ش یمبادله، افزا یهانهیبه منابع، کاهش هز یدسترس لیموج  تسه

  یناش  ی اقتصاد  گرانیباز  ر یبنگاه و سا  انیو گستره ارتباطات م  تیفیاز  ن از ک  ی بلکه بخش  شود، ینم  جاد یا  نارزش تنها در درون سازما  ،یاشبکه 

 ش یو افزا  ی اطلاعات  یهاکاهش اص کاک  قیکنند که از طر  جادیا  یاراب ه   هیسرما   ینوع  توانندیم  یااساس، روابط شبکه   نی. بر همشودیم

  ی هاها و شبکه در بستر رسانه   یاقتصاد  یتحول ساختارها   ن،ی. همچن(Sawhney & Zabin, 2002)  ودمنجر ش  یاتیعمل  یوربه بهره  ی هماهنگ

پژوهش قاضر    جهیمنظر، نت  نی. از ا(Avetisyan, 2024)را فراهم کرده است    گرانیباز  انیسرعت ت امل و کاهش فاصله م  ش یامکان افزا  د، یجد

به کاهش    تواند یهمراه باشد، م  داری و نسبتاً پا  یاب یکه با روابط قابل رد  ی ها، زمانشرکت  یاشبکه  ختاردانست که سا دگاهی د  ن یا  دیمؤ  توانیرا م

 منجر شود. نیتأم رهیزنج  ی اتیعمل  یهایاز ناکار مد یبخش
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اند که  نشان داده  ریاخ  یهاراستا است. پژوهشهم  نیتأم  رهیزنج  یکپارچگیو    تالیجیبا م ال ات قوزه تحول د  نیهمچن  افتهی  نیا

  ان یم ی هماهنگ   لیو تسه یریگمیتصم یرهایکاهش تأخ ت، یشفاف شیبه اطلاعات، افزا  یبهبود دسترس قیاز طر ن یتأم رهیزنج شدنیتالیجید

 یو ابزارها  تالیجید  یهااستفاده از سامانه  زی. در صن ت نفت و گاز ن(Rana et al., 2025)را ارتقا دهد    یاتیعملکرد عمل  تواندیم  رهیزنج  یاعضا

داده    ش یرا افزا  عیو توز  ینگهدار  د،یتول  ن، یتأم  یهاتیف ال  انیبهتر م  یها و هماهنگ بلادرنگ داده  لیامکان تحل  ، یمنابع سازمان  یزیربرنامه

  یهاو مشارکت  شدهیگذاردر پژوهش قاضر بر ت داد روابط نام  یا نجا که شاخص اقتصاد شبکه . از  (Pentyala, 2022; Tulli, 2024)است  

بود، مقابل مشاهده شرکت استوار  ا  توانیها  بار هز  تواندیم  یروابط زمان  نیاستنباط کرد که گسترش   ان یمنجر شود که جر  نهیبه کاهش 

هماهنگ و  به   یاعضا   انیم  ی اطلاعات  مدشبکه  مؤثر  هم  تیریطور  در  نتا  نیشود.  م  جیراستا،  نشان  گاز  و  نفت  صن ت  به    دهدیمربوط 

عملکرد کس   نیتأم  رهیزنج  شدنیتالیجید بهبود  اتوماسبا  به  تنها  نقش  ن  و  دارد  ارتباط  ن  ونیوکار  ک  ست،یمحدود  بهبود  به   ت ی فی بلکه 

  یبانیدانست که در صورت پشت   یبستر  توانیرا م  یااقتصاد شبکه  ن،ی. بنابرا(Jusoh, 2024)  شود یم  ربوطم  زین  یریگمیو تصم  ی هماهنگ

 . شودیمنجر م  یات یعمل ییکارا شیو افزا یهماهنگ   یهانهیمناس ، به کاهش هز ی اطلاعات یهارساخت یتوسط ز

نشان داد که    افتهی  نیسود خالص بود. ا  هیو قاش  هاییبا بازده دارا  یاپژوهش، راب ه مثبت و م نادار اقتصاد شبکه  گریمهم د  جهینت

 حاتیاز توض   یکیبهتر ارتباط داشته باشد.    یبا عملکرد مال  زین  میطور مستقبه  تواندیبلکه م  ست،یهمراه ن  هانهیگسترش شبکه تنها با کاهش هز

دارند    یرون یب  ی هابازار، اطلاعات و تخصص  ،یبه منابع مکمل، فناور  یشتری ب  یتر، دسترسشبکه گسترده   یدارا  یهاممکن  ن است که شرکت

موضوع   نیبر ا  زین  یااقتصاد شبکه  اتی استفاده کنند. در ادب  یو بهبود سود ور  هاییاز دارا  یبرداربهره  شیافزا  یمنابع برا  نیاز ا  توانندیو م

 & Sawhney)نقش داشته باشد    یرقابت  ت ینامشهود در خلق مز  ییدارا  کیبه شکل    تواندیم  ی د شده است که ارزش روابط سازمانیتأک

Zabin, 2002)ی رونیروابط ب  تیریو مد  جادیا  ییاند که توانانشان داده  یادر اقتصاد شبکه  یسازمان   یهاتیم ال ات مربوط به قابل  ن،ی. همچن  

 ی انامشهود و منابع راب ه  یهاییکه نقش دارا  ییهابا پژوهش  جهینت  نی. ا( Kucharska, 2019)منجر شود    یبهتر سازمان   دبه عملکر  تواندیم

  تیو موق   یرون یو روابط ب  شودینم  یناش  ی صرفاً از منابع درون  داریپا   ی رقابت  ت یمز  رایهمسو است؛ ز  ز یاند نکرده  یبررس  ی رقابت  تیمز  جادیرا در ا

  تواندیم   تری اشبکه  ی هادر شرکت  ها ییبازده دارا  شیاساس، افزا  نی. بر ا( Agaba & Kalu, 2019)در  ن نقش دارند    زیدر شبکه ن  تشرک

 شبکه باشد.  ی اعضا ریسا ی هاتیو قابل هاتیبه ظرف یدسترس قی از استفاده مؤثرتر از منابع موجود از طر یناش

  نیوکار داشت و او م نادار با هر دو شاخص عملکرد کس   یمنف  یاراب ه  یاتیعمل  نهینشان داد نسبت هز  نیپژوهش همچن  جینتا

ا  تریسود خالص قو  هی راب ه در مورد قاش اقتصاد  افتهی  نیبود.  ز  یاز نظر  انتظار است؛  از در مد    یات یعمل  یهانهیسهم هز  شیافزا  رایقابل 

پس از   یقت  یاتیعمل  نهیقاضر در  ن است که بار هز  جهینت  تیقال، اهم  نی. با ادهدیقفظ سود را کاهش م   یبرا   تشرک  تیظرف  ماًیمستق

اهرم مال اندازه شرکت،  باق  دهنده حیتوض  یرهایمتغ  نیتراز مهم  یکیصن ت و سال همچنان    ، یکنترل  ا  ی عملکرد  با من ق   جهینت  نیماند. 

فاقد ارزش افزوده و    یهاتیناب قذف اتلاف، کاهش ف ال  کردیرو  یهدف اصل  رایراستا است؛ زهم  تصن ت نف  نیتأم  رهیناب در زنج  تیریمد

  ی کیدارند که    د یهوشمند تأک  نیتأم  رهیقوزه زنج  یهاپژوهش  ن،ی. همچن(Etemadi & Kasraei, 2024)است    رهیمنابع در زنج  انیبهبود جر

  افته ی  ن، ی. بنابرا(Kumar, 2023)و بهبود استفاده از منابع است    ها یکاهش ناکار مد  هتر،ب  ی و هماهنگ  یاستفاده از فناور  ی امدهایپ   نیتراز مهم

به عملکرد   نیتأم  رهیزنج  یسازنه ی ن به  قیباشد که از طر  ییرهایمس  نیتراز مهم  یکی  تواندیم  یات یعمل  یهانه یکنترل هز دهدیقاضر نشان م

 . شودیبهتر منجر م ی مال

  ا یمنابع    یسازفشرده  یصرفاً به م نا  د ی نبا  ن یتأم  رهیدر زنج  نهی است. کاهش هز  ریقابل تفس  جینتا  زین  یداریو پا  ی ورمنظر تاب  از

را   رهیزنج  یریپذ یرا کاهش دهد اما  س  نهیمدت هزممکن است در کوتاه  یکردیرو  نیچن  رایشود؛ ز  یتلق   ریپذان  اف  یهاتیقذف ظرف
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م ال  شیافزا فراساقل   اتدهد.  نفت  به صن ت  داده  یمربوط  کارانشان  که  تاب  دی با  رهیزنج  ییاند  با  پا  ی ورهمراه  و    یبررس  یداریو  شود 

 ,.Karimi et al)زمان در نظر گرفته شوند  اختلال هم  یهاسکیو ر  یند یفر   یهاتیکه محدود  شوندیقاصل م   یزمان  نهیبه  یهامیتصم

 Singh et)شده است    یو عملکرد بهتر م رف  یداریبه پا  یابیدر دست  یدیاز عوامل کل   یکی  نیتأم  رهیزنج  رد یراستا، همکار  نی. در هم(2024

al., 2025)ی هاباشد که شرکت تیواق  نیکننده امن کس  تواندیم نهیو بار هز یااقتصاد شبکه  انیشده ممشاهده یاساس، راب ه منف نی. بر ا  

 ان یقفظ جر  یبرا  گرید  یاعضا  تیکنند و از ظرف  عیرا در س ح شبکه توز  سکیاز منابع، تخصص و ر  یتر قادرند بخشروابط گسترده   یدارا

 ی ریگشده در پژوهش قاضر ت داد روابط را اندازهشاخص استفاده  رایانجام شود، ز  اطیبا اقت  دیبا  ریتفس  نی قال، ا  نیبهره ببرند. با ا  اتیعمل

 . سنجدینم ماًیاعضا را مستق انیشدت ت امل م  ای تیفیو ک کند یم

اهرم مال   ی هاافتهی افزا  ی قابل توجه بود. اهرم مال  زین  یپژوهش در مورد نقش    یهاو کاهش شاخص  یاتیعمل  نهینسبت هز  ش یبا 

اند، ممکن است به  کرده ن یتأم ی بده قیخود را از طر یهاییاز دارا یشتری که سهم ب یی هاشرکت دهد ینشان م جهینت  نیعملکرد همراه بود. ا

 ی و قفظ سود ور  هانهیدر کنترل هز  یشتر یب  یبا دشوار  یریگمیتصم  یریپذ کاهش ان  اف  ا یمنابع    تیمحدود  ، یمال   ی هانهیفشار هز  لیدل

شرکت   ی برداربهره زانیبر م تواند یم  هیساختار سرما دهد ینشان م افتهی نی بود، ا یاپژوهش بر اقتصاد شبکه یمواجه شوند. اگرچه تمرکز اصل

  یاند که سازوکارهانشان داده  نیتأم  رهیزنج  یمال   یهامربوط به پلتفرم   یها پژوهش  نه،یزم  نیاثرگذار باشد. در ا  زین  یاشبکه  یهات یاز ظرف

  ی رقابت  ت یمز جاد یبه ا  ،ی و اطلاعات ی به منابع مال یبهبود دسترس  قیها را کاهش داده و از طربنگاه ی مال  ی هاتیمحدود توانند ینو ورانه م ی مال

و    یاصل  ی هاشرکت  انیارتباط م  تیدانش و تقو  زیسرر  قیاز طر  تواندیم  نیتأم  رهیزنج  ی مال  نیتأم  ن،ی. همچن(Wang, 2025)کمک کنند  

ا( Huang et al., 2026) را فراهم کند    ینو ور  نهیها زم ن  یشرکا از  پ   نی.  اقتصاد شبکه  یساختار مال  انی م  وندیرو،  از   یکی   تواندیم  یاو 

 است.  ندهی   ی هادر پژوهش شتریب یبررس ازمندیکه ن د باش یمهم ی سازوکارها

  دار یپا   ی هاو عملکرد از تفاوت  نهیبار هز  ،یااقتصاد شبکه  انیشده ماز روابط مشاهده  یماندلاک نشان داد بخش مهم  هیتجز  جینتا

و عملکرد در چند    نهیبر بار هز  یااقتصاد شبکه   یشرکتنی. اثر بستیسالانه درون شرکت ن  راتییو صرفاً قاصل تغ  شودیم   ی ها ناششرکت  انیم

از    یترشبکه گسترده  یدارا   یطور ساختارکه به  یی هاشرکت  دهدینشان م   جهینت  ن یبود. ا  یشرکتاثر درون  از  تریمدل قو هستند، اقتمالاً 

شامل    توانند یم   ییها یژگیو  نی. چنمانند یم  یباق   داریبرخوردارند که در طول زمان نسبتاً پا  یزیمتما  یو راهبرد  یتیریمد ،یسازمان   یهایژگیو

باشند.    یسازمان نیب  یهماهنگ   تیبه بازارها و قابل  ترعیوس  یدسترس  تر،افتهیتوس ه  ی اطلاعات  رساختیها، زمشارکت  تیریدر مد  شتریتجربه ب

با م ال ات  افتهی بر نقش    یمذکور  ان  اف  یکپارچگیکه  است کرده  دیتأک  نیتأم  رهیدر عملکرد زنج   یو دوسوتوان  یریپذ فناورانه،  اند سازگار 

(Rahman et al., 2025)شودی شکارتر م  یزمان   ی فناور  ی ایکه مزا دهدینشان م  ی و چابک  رهیزنج  شدنیتالیجیمربوط به د جینتا   ن،ی. همچن  

ها  شرکت  انیتفاوت م  ن،ی. بنابرا(Wang et al., 2025)از  ن برخوردار باشد    یبرداربهره   یو نو ورانه لازم برا  ی سازمان  یهات یکه شرکت از ظرف

 باشد، نه صرفاً تفاوت در ت داد روابط.  یااز روابط شبکه  یبرداربهره تیو ظرف یتیریبازتاب تفاوت در بلوغ مد   تواندیم  اضرق جیدر نتا

  تواند یسالانه در گستره شبکه م  راتیینشان داد که تغ  زین  ها ییبر بازده دارا  یااقتصاد شبکه  یشرکتاثر درون  یقال، م نادار  نیا  با

  ی راب ه شبکه و عملکرد صرفاً ناش   دهد ینشان م   رایمهم است؛ ز  یتیریموضوع از نظر مد  نیشرکت همراه باشد. ا  کی  یدر عملکرد مال  رییبا تغ

عملکرد همراه   رییبا تغ  تواندیم  زیدر طول زمان ن  یاکاهش روابط شبکه  ای   شیو افزا  ستیبزرگ و قدرتمند ن  ی هاثابت شرکت  ی هایژگیاز و

 Rana)دارد    د یتأک  یاشبکه  یهاتیو قابل توس ه قابل  ای پو  تیسازگار است که بر ماه  نیتأم  رهیزنج  تالیجی تحول د  دگاهیبا د  افتهی  نیباشد. ا

et al., 2025)توان   شیو افزا  رهیزنج  تیریمد  یهاوه یاند که بهبود شنشان داده  نیتأم  رهیزنج   ییگومربوط به پاسخ  یهاپژوهش  ن،ی. همچن
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 کاویوکار با رویکرد دادهسازی زنجیره تأمین صنعت نفت و پیامدهای آن بر عملکرد کسبای در بهینهاقتصاد شبکهتحلیل نقش  

 

 ت یوض   کیها الزاماً در  گرفت که شرکت  جهینت  توانیم  ن،ی. بنابرا(Saputra et al., 2024)کند    تیرا تقو  یرقابت  تیمز  تواندیم  ییگوپاسخ

 دهد. حیعملکرد را توض راتییاز تغ یبخش تواند یها م ن یهاارتباطات و مشارکت یدر م مار رییو تغ مانند ینم ی باق ابتث یاشبکه 

خودکار    یسازو مدل  ی درختان تصادف  ژهیوبه  ،یاو مجموعه  یرخ یغ   یهاداشت. مدل  یاژهیو  ت یاهم  زین  یکاوبخش داده  جینتا

از  ی قاک افتهی  نیو درخت منفرد نشان دادند. ا یخ  ونیاز رگرس یعملکرد بهتر ها ییو بازده دارا یات یعمل نهینسبت هز ی نیبشیدر پ  ، یعدد

روابط م عملکرد  ی مال  ،یاشبکه  یرها یان متغی  ن است که  کاملاً خ   یو  الگور  ستندین  ی اقتمالاً  توانا  یی هاتمیو  ها،  ت امل  ییشناسا  یی که 

  ی هابر داده  یم ال ات مبتن  یریگبا جهت  جهینت  نیدهند. ا  حیرا توض  راتییاز تغ  یشتریبخش ب  توانندیرا دارند م   یرخ یغ   یها و الگوها ستانه

ساده قابل مشاهده    ی مار  یهارا  شکار کنند که در چارچوب   یی الگوها  توانندیمحور مداده  یهااند روشنشان داده  هبزرگ همخوان است ک

صن ت نفت در م ال ات    نیتأم  رهیبر داده در زنج  ی مبتن  یریگمیبلادرنگ و تصم لیتحل  تیاهم  ن،ی. همچن(Zhou & Zhou, 2022)  ستندین

در  یکاواستفاده از داده ن،ی. بنابرا(Pentyala, 2022; Tulli, 2024)قرار گرفته است  دیمورد تأک ERP یا ه سامانه تالیجیمرتبط با تحول د

و   نهیشبکه، هز  انیراب ه م  تردهیچیپ   یساختارها   ییبه شناسا  تواندیبلکه م  دهد، یم  شیرا افزا  ینیبشیفقط دقت پ نه  ی مار  یهاکنار مدل

 . ند کمک ک زیعملکرد ن

اقتصاد    ،یات یعمل  نهینسبت هز  ینیبشی جهت بود. در مدل پ هم  یونیرگرس  ج یبا نتا  زین  ی کاوداده  یها در مدل  رهایمتغ  ینسب  تیاهم

قرار   یدر رتبه ب د  یادر رتبه نخست و اقتصاد شبکه یاتیعمل  نهینسبت هز  ها، ییبود و در مدل بازده دارا  هانی بشیپ  نیتراز مهم  یکی  یاشبکه 

ا پ   ینییتب  جینتا  انی م  ییهمگرا  نیگرفت.  تقو  هاافتهی  ینظر  تیاهم  نانهیبشیو  ب کندیم  تیرا  به  مدل  ییرهایمتغ  گر،ید  انی.  در    یهاکه 

 ت یاهم  انیم  دیقال، با   نیکردند. با ا  فایا   ینیبشیدر پ   ینقش مهم  زین  یکاو داده  یهاداشتند، در مدل  امدها یبا پ   یراب ه م نادار  یونیرگرس

  یبالا لزوماً به م نا  تیمتمرکز هستند و اهم  ینیبشیدقت پ   یسازنه یبر به  ی کاوداده  ی هاتمیالگور  رایقائل شد؛ ز  زیتما   ی علّ  راب هو    نیبشیپ 

  یالگوها  ییشناسا  دی با  نیبشیپ   یهاهدف استفاده از مدل  رایدارد، ز  تیاهم  یتیریمد  یهال یدر تحل  زیتما  نی. استین  میمستق  یوجود راب ه علّ

 . یاستنتاج علّ  ینیگزیباشد، نه جا یریگمیتصم یبرا یردکارب

منظر تحول ساختارها  جینتا از  است. شبکه   زین  یرقابت  یپژوهش  توجه  امکان دهند  به شرکت   توانندیم  یسازماننیب  یهاقابل  ها 

  یهامربوط به مدل  یهاافتهیموضوع با    نیو تخصص شرکا استفاده کنند. ا  اسیمق  یایبه منابع و بازارها را گسترش دهند و از مزا  یدسترس

خلق   یبرا ی دیجد ی هافرصت تواند یت امل م ی رهایمس ش یافزا دهندیراستا است که نشان مهم زیعرضه ن  رهیچندمس یادوکاناله و ساختاره

در   یاشبکه نینو یهاشکل ن،ی. همچن(Putri & Pulansari, 2025) دهدیم شیافزا زیرا ن یریگمیتصم یدگ یچیکند، هرچند پ  جادی ارزش ا

 ,Webb)دهند    رییرا تغ  یگذارمتیقدرت بازار و ق  یروابط سنت  توانندیم  رمتمرکزیغ   یساختارها  هاند کنشان داده  تالیجیو د  یقوزه مال

قرکت   ییداده و به سمت ساختارها  رییمنابع را تغ  تیو مالک  نیتأم  یشکل سنت  تواندیم  یمشارکت  یهاتوس ه شبکه   زی. در صن ت نفت ن(2024

  ییخواهد کرد که شرکت توانا  جادیمنف ت را ا  نیشتریب  یتحول زمان  نی. اشود یم جادیا  گریمنابع چند باز   ی ترک  قیکند که در  ن ارزش از طر

 را داشته باشد.  یاتیعمل  تیارتباطات به قابل لیشبکه و تبد یدگ یچیپ  تیریمد یلازم برا

در نظر گرفته شود،    تال یجید  ا ی  یارتباط  ده یپد  کیعنوان  صرفاً به  د ینبا  یااقتصاد شبکه  دهدیپژوهش نشان م   یهاافتهی  ت،ینها  در

و راب ه   نهیشبکه با بار هز  یراب ه منف  ی زمانو عملکرد شرکت باشد. هم  نهیمؤثر بر ساختار هز  یات یو عمل  ی اقتصاد  ریمتغ  ک ی  تواند یبلکه م

  نیارزش همراه باشد. ا  رهیشرکت در زنج  تیبا بهبود موق   تواندیم  یسازمان  یهاتوس ه شبکه  دهدیعملکرد نشان م  یهاشاخص  بامثبت  ن  

به    یابیدست  یبرا  یو همکار  یتیریمد  یها رساختیز  ،یسازمان نیب  یهمخوان است که بر نقش هماهنگ  زیسبز ن  نیتأم  رهیزنج  اتیبا ادب  جهینت

نشان   یداری و پا  یستیزطیمح  یمربوط به همکار  یهابا پژوهش  جینتا   ییهمسو  ن،ی. همچن(Zarei et al., 2025)دارد    د یتأک  داریعملکرد پا
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  انگریب هاافتهی ندی. بر (Singh et al., 2025)باشد  یو راهبرد  یزمان اهداف اقتصادتحقق هم یبرا یبستر تواند یم شدنی اکه شبکه  دهدیم

به    یدسترس  شیبه افزا جادشدهیمنجر شود که روابط ا  نیتأم  رهیزنج  یسازنهیبه به  تواندیم  ی در صن ت نفت زمان  یاکه  ن است که اقتصاد شب

قابل مشاهده    یو بهبود عملکرد مال  نهیها در قال  کاهش هز ثار  ن   تیمکمل منجر شوند و در نها  یهاتی منابع و قابل  ،ی اطلاعات، هماهنگ

 باشد. 

  الاتیا  ی شرکت بورس  ۲۰. نخست، نمونه به  ردیمورد توجه قرار گ  ج ینتا  ریدر تفس  د یهمراه بود که با  تیقاضر با چند محدود   پژوهش 

  رینفت و گاز سا  ع یصنا  ا ی  ی دولت  یهاشرکت  ،یخصوص  ی هابه شرکت  هاافتهی   م یت م  نیمحدود بود و بنابرا  ۲۰۲۴تا    ۲۰۲۰  ی متحده و دوره زمان

 ی رسم  ی در افشاها  شدهیگذارنام  یهایگذار هیها و سرمابر ت داد مشارکت  یاانجام شود. دوم، شاخص اقتصاد شبکه  اطیبا اقت  دیکشورها با

مدت    ،یگذارهیسرما  زانیروابط، شدت ت امل، م  تیفیبرخوردار است، ک  یمناسب   یابیرد  تیشاخص از قابل  نیها استوار بود و اگرچه اشرکت

مفقود مواجه بودند و    یهابا داده  یاتیعمل  یرهایاز متغ  ی. سوم، بخشکندینم  یریگاندازه  ماًیک در شبکه را مستقیهر شر  تیمشارکت و موق 

  ی را نداشتند. چهارم، قجم مؤثر نمونه در برخ  ی اصل  ی هاوجه نقد امکان استفاده گسترده در مدل  لیو چرخه تبد  یگردش موجود  ژهیوبه

به دلمدل از موارد کامل کاهش    لیها  ا  افتیاستفاده  بر  زمون   یبرخ  یتوان  مار  تواندیامر م  نیو  پنجم، م ال ه قاضر  را محدود کند.  ها 

اعتماد    ، یمشارکت  ی قراردادها  تیفیک  تال،یجیس ح بلوغ د   ت، یریمد  تیفیمانند ک  یی رهایو افشاشده استوار بود و متغ  ی مال  هیثانو  ی هاداده

  ی همراه  ییپژوهش امکان شناسا  یدادی روپس  یطراق  ت،یها وارد نشدند. در نهادر مدل  میمستق  ورتصبه  یفناور  یهاتیو قابل  یسازماننیب

  تیوکار محدودو عملکرد کس   نیتأم  رهیزنج  یسازنه یبه  ،یااقتصاد شبکه   انیم  یق    یاستنتاج روابط علّ  یاما برا  کند،یرا فراهم م  ی مار

 دارد.

نفت و گاز    ی هاشامل شرکت  یالمللنیب  یهام ال ه را گسترش داده و نمونه  ییایو جغراف  یدامنه زمان   توانند یم  ندهی   یهاپژوهش

و ساختار بازار وابسته    ینهاد  طیو عملکرد تا چه اندازه به مح  نهیبا هز  یاکنند تا مشخص شود راب ه اقتصاد شبکه  سهیدر مناطق مختلف را مقا

  ییارهای م   ، یشبکه اجتماع   لیاز س ح شمارش روابط فراتر رفته و با استفاده از تحل  یاشاخص اقتصاد شبکه  شودیم  شنهادیپ   نیناست. همچ

 ز یهر راب ه ن  یگذارهیقجم سرما  ای   یارزش مال  یشود. بررس  دهیسنج  وندها یتراکم شبکه، تنوع شرکا و قدرت پ   ، ینینابیب  ،یمانند درجه مرکز

 ره، یزنج  یاطلاعات، چابک   ی کپارچگیمانند    ی انجیم  ی رهایمتغ  توانند یم  نده ی   یهااز شدت شبکه فراهم کند. پژوهش  یترقیقسنجه د  تواند یم

نفت و اندازه شرکت را در مدل وارد کنند.    متیبازار، نوسان ق  تیمانند عدم ق    گرلیت د  یرهایو متغ  ی ورو تاب  ینو ور  تال،یجید  تیقابل

از داده ا  جادیا  ی روابط زمان  ییشناسا  یبرا  یشتریب  تیقساس  تواندیم  زیماهانه ن  ا ی  ی فصل  ی هااستفاده  بر    ی هاروش   یترک  ن،یکند. علاوه 

دهد.    ش یرا افزا  ج ینتا  م یقدرت ت م  تواندیم  یاچندمرقله  ی زمان  یو استفاده از اعتبارسنج  نیماش  یریادگی  یهاتمیبا الگور  ا یپو  یاقتصادسنج

 خواهد بود. ندهی  ی هاپژوهش یبرا یمناسب ریمس زین  یو ساختار مال یااقتصاد شبکه انی و ت امل م یااثرات  ستانه ،یرخ یروابط غ  یبررس

عنوان مشترک به یهایگذارهیها و سرما توس ه شبکه مشارکت شودیم شنهادیف ال در صن ت نفت و گاز پ   یهاشرکت  رانیمد یبرا

و عملکرد   یریگمیبه منابع، سرعت تصم  یدسترس  نه،یدر نظر گرفته نشود، بلکه هر راب ه بر اساس اثر  ن بر هز  یاصرفاً توس ه   میتصم  کی

و ارزش هر مشارکت را در   نهیکمک کند تا هز  رانیبه مد  تواندیم  یاروابط شبکه   شیثبت و پا  یبرا  کپارچهیسامانه    جاد یاشود.    یاب یارز  یمال

ت داد   شیافزا رایها ت ادل برقرار کنند؛ ز ن تیریمد تیگسترش ت داد روابط و قابل  انیم د یها باشرکت ن،یکنند. همچن یریگطول زمان اندازه

  ، یاطلاعات   یهاسامانه  یسازکپارچه یدر    یگذارهیدهد. سرما  شیرا افزا  یتی ریمد  یهانهیهز  تواندیمناس  م  یهماهنگ  رساختیشرکا بدون ز

داده  لیتحل داشبوردها  نیتأم  رهیزنج  یهابلادرنگ  پ انحراف   عیسر  ییامکان شناسا  تواندیم  نهیهز  ینیبشیپ   یو  فراهم سازد.  را   شنهادی ها 

شوند    شیصورت مستمر پاشبکه به  یهاسود خالص در کنار شاخص  هیو قاش  هاییبازده دارا  ، یاتیعمل  نهیهز نسبتمانند   ییها شاخص  شودیم
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 کاویوکار با رویکرد دادهسازی زنجیره تأمین صنعت نفت و پیامدهای آن بر عملکرد کسبای در بهینهاقتصاد شبکهتحلیل نقش  

 

  یکاوداده  یهااستفاده از مدل  ن،ی. همچنردیها انجام گشاخص  نیا   یها بر اساس ترکمشارکت  یمحدودساز  ا یمربوط به توس ه    ی هامیو تصم

.  ردیمورد استفاده قرار گ  یبندو بودجه  یزیربرنامه  ندیدر فرا  یسنت  ی مال  ی هالیعنوان مکمل تحلتواند بهیو عملکرد م   نهیهز  ینیبشیپ   یبرا

  ی ریپذمکمل شرکا، ان  اف  تیتبادل اطلاعات، قابل  تیفیفقط ت داد روابط، بلکه کتمرکز کند که نه  ییهابر توس ه شبکه   دی با  تیریمد  ت،یدر نها

 دهند.  شیرا افزا مشترکارزش  جادیو توان ا  یاتیعمل

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد ی تضاد مناف  گونهچیانجام م ال ه قاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند. 

 موازین اخلاقی 

 در انجام این پژوهش تمامی موازین و اصول اخلاقی رعایت گردیده است.

 ها شفافیت داده

 ها و مآخذ پژوهش قاضر در صورت درخواست از نویسنده مسئول و ضمن رعایت اصول کپی رایت ارسال خواهد شد. داده

 حامی مالی

 این پژوهش قامی مالی نداشته است.
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